JEGYZOKONYV

Pénziigyi és Jogi Bizottsag
2026. oktdber 20-i rendes, nyilt lilésérdl

Késziilt:
Veresegyhaz Varos Polgdrmesteri Hivatala 111. szdmu termében, 2026. oktéber 20-an, kedden, 8 dra 30
percre meghirdetett Pénzligyi és Jogi Bizottsag rendes, nyilt Glésén.

Jelen vannak:

Bizottsdgi tagok: Téth Sandor elndk, Sipos Zsuzsanna elndkhelyettes, Dr. Vaszké Szabolcs, Gancs
Gdbor, Kukucska Zoltan, Varga Laszld

Allandé meghivottak: Cserhati Ferenc polgarmester, Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester,
Székelyné Szabd Andrea jegyz6, Kantor Zsuzsanna aljegyz6, Balog Erzsébet
igazgatdsi osztalyvezet6, Jovanovi¢ Dragutin f6épitész, Kapros Karoly
informatikai és Ugyviteli osztdlyvezet§, Nagyné Erben Modnika testlleti
Ugyintézd, Felber Orsolya jegyz6konyvvezetd, Szabd LaszIé rendszergazda

A hivatal részérél: Veressné Gyorki Melinda alpolgarmesteri referens, Solymos-Kun Andrea
osztalyvezets-helyettes, hatralékkezelési referens, Jakab Adam szamviteli
referens

Tovdbbi meghivottak: Kisak Péter, a Varosgazda Kft. ligyvezet6je, Gal Zoltan a MaciZoo Kft. részérdl,

Puskds Melinda, a Meseliget Varosi Onkormanyzati Bolcséde megbizott
intézményvezetdje, Pasztor Katalin, a Kéz a Kézben Ovoda igazgatdja, Teszary
Miklds, a Vaci Mihaly Mdvel6dési Kbzpont intézményvezetdje, Szlovak Zsolt
maganszemély, Gyongyossy Szabolcs, a Varosfejleszt6 Kft. részérél, Pethd
Attila, a Veresegyhazi Polgar6r Egyesiilet elndke

Téth Sandor elndk: Tisztelettel és szeretettel koszontok mindenkit. A Pénzligyi és Jogi Bizottsdg 2026.
oktéber 20-i rendes (lését megnyitom. Megdllapitom, hogy a bizottsdg 6 f6vel hatdrozatképes.
T4jékoztatom a bizottsag tagjait és a jelenlévbket, hogy a bizottsagi lilésrél kép- és hangfelvétel késziil,
amely él6 addsban megtekinthetd, illetve visszanézhet6 az 6nkormanyzati televizié6 weboldalan. A
kikiildott meghivé szerint 25 napirendi pont szerepel, amelyek koziil a 25. napirendi pont az Egyebek.
Pethé Attila, a Veresegyhazi Polgarér Egyesiilet elndke, valamint Szlovak Zsolt maganszemély jelezték,
hogy a kikiildott meghivdoban szerepld, ket érinté napirendi pontok targyalasat egyéb elfoglaltsaguk miatt
kérik el6re venni. Ezért javaslom, hogy a mai iilés ezen napirendi pontok targyaldsaval kezdédjon. Kérem
a Pénzligyi és Jogi Bizottsag rendes tagjait, hogy aki elfogadja a médositott napirendet, igennel szavazzon.

A Pénziigyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodo szavazattal a mddositott napirendet elfogadta.
Napirendi pontok:

1.) Veresegyhazi Polgarér Egyesiilet 2025. évi beszamoldja
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok



2.) Képzémiivészeti alkotas 6nkormanyzati tulajdonba adasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

3.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és M{ikodési Szabalyzatarél
52616 15/2024.(X.4.) dnkormanyzati rendelet médositasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

4.) Veresegyhaz Varos kornyezetvédelmérdl szolé rendelet feliilvizsgalata
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

5.) Helyi jelentdségii védett természeti teriilet védettségének fenntartasardl és a természetvédelmi
kezelési terv kihirdetésér6l szoléo o©Onkormanyzati rendelet megalkotasa, Veresegyhaz
telepiilésképének védelmérdl sz616 6nkormanyzati rendelet médositasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

6.) A gyermekvédelem helyi rendszerérédl sz616 9/2006.(V1.21.) dnkormanyzati rendelet médositasa
ElGterjeszts: Téth Sandor elnok

7.) Az o6nkormanyzati mezégazdasagi foéldteriiletek haszonbérbe adasdra és rekreaciés célu
foldhasznalatba adasara vonatkozé eljarasi rendrél sz6l6 22/2025.(X.30.) sz6l6 6nkormanyzati
rendelet mddositas
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

8.) Onkormanyzati tulajdond iizlethelyiségek palyazati feltételeinek meghatarozasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

9.) Szerz6déskotés a Kéz a Kézben Ovoda 2027. évi orvosi feladatainak ellatasara
ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

10.) Javaslat a MaciZoo Kft. 2026. évi médositott lizleti tervének elfogaddasara
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

,,,,,

Onkormanyzata részére a 2027. energia évre targyl kozbeszerzési eljaras inditasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

12.) ,Veresegyhdz, kozvilagitdas ilizemeltetése és karbantartasa” targyu kozbeszerzési eljaras
meginditasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

13.) Pest Varmegyei Renddr-fékapitanysag részére a 2025. évben megitélt tamogatasrdl szolo
tamogatasi szerz6dés mddositasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

14.) A Veresi Kronika cimii 6nkormanyzati havilap f6szerkeszt6i feladatainak ellatasara palyazat kiirasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

15.) Luther utca 4. szam alatti ingatlan (Veresegyhaz 149 hrsz.) vagyonkezelésbe adasa
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ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

16.) Veresegyhaz 1869/2 és 1869/5 hrsz-u ingatlanok telekhatar-rendezése (természetben: Bucsu tér)
ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

17.) Sportcélu ingatlanok hasznositasa (Csokonai utcai sporttelep, Veresegyhaz 627 hrsz. és
»Harcmlivészeti K6zpont”, Veresegyhaz 1101/28 hrsz.)
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

18.) Az Alapitvany az Arnyas Utcai Gyermekekért tamogatasi kérelme
El6terjesztd: Toth Sandor elndk

19.) Veresegyhaz 0117/2 hrsz-u ingatlanon elhelyezkedé raktarcsarnok bérbeadasara vonatkozé
palyazat kiirasa
ElGterjeszts: Téth Sandor elnok

20.) Veresegyhaz kiilteriilet 033/6 hrsz-u ingatlan legel6vé t6rténé atmingsitése
ElGterjeszts: Téth Sandor elnok

21.) Veresegyhaz 5576/1 és 5576/2 hrsz-u ingatlanok telekhatarrendezése (természetben: Szemere Pal
utca) és teriiletrészlet adasvétel jogcimen torténd atruhazasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

22.) 2026. évi K6z6sségi Koltségvetés Program keretein beliil szavazasra javasolt 6tletek elfogadasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

23.) Kozosségi koltségvetési program keretében javaslat a Rozsavolgyi té koril kerités épitésére,
kialakitasara
ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

24.) Tajékoztatas a 2026. julius 1. és 2026. szeptember 30. k6zott lejart hataridejli képvisel6-testiileti
hatarozatok végrehajtasarol
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

25.) Egyebek

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke a jegyz6konyv hitelesit6jének Gancs Gabor bizottsagi
tagot kérte fel, amelyet a bizottsag tagjai 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodé szavazattal elfogadtak.

1. napirendi pont: Veresegyhazi Polgardr Egyesiilet 2025. évi beszamoldja
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: Koszontém korlinkben Pethé Attilat, a Veresegyhdazi Polgardr Egyesiilet elndkét. EInok
ur elkészitette az egyesiilet 2025. évi tevékenységérdl sz6l6 beszamoldt, melyet az elGterjesztés melléklete
tartalmaz. A bizottsag nevében szeretném megkdszonni elnok drnak a beszamolét és a mult évben végzett
munkajukat. Koszonjik szépen a részletes beszamoldt. Latjuk a kérelmeket, igényeket is. Megprdobalunk
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ezeknek eleget tenni, hogy még méltdbb korilmények kozott tudjak végezni ezt a nemes munkat. Ha
esetleg valakinek van kérdése elnok urhoz, akkor szivesen valaszol. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs.
Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:

155/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Véros Onkormanyzata KépviselS-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdzi
Polgdrér Egyesiilet 2025. évi beszamoldja cimi elGterjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

2. napirendi pont: Képzémlivészeti alkotas 6nkormanyzati tulajdonba adasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnodk: Ezt a napirendi pontot a Kulturdlis, K6znevelési és Ifjusagi Bizottsag, illetve a ma
délutdni Glésén a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsaga is targyalni fogja. Szlovak Zsolt Sandor maganszemély
azzal a szandékkal fordult Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdhoz, hogy a tulajdonat képezd
képzémdlvészeti alkotdst az Onkormanyzat részére ellenszolgaltatds nélkil, ajandékként felajanlja. A
felajanlott m(ialkotds bemutatasat is tartalmazza az elGterjesztés. Az alkotds cime: Pasztor Béla
mellszobor. Az alkotém(ivész Kutak Adrienn. A szobor anyaga ontott bronz. Méretei: magassaga 51 cm,
szélessége 53 cm, mélysége 31 cm. Eszmei, pénzbeli értéke 5.4 millié forint, melyet az ajandékozd
nyilatkozata alapjan az alkotéval fenndlld6 megdllapodasa tdmaszt ala. A felajanlott mdalkotas
befogadasdval és elhelyezésével varosunk az onkormdnyzatisag elStt tiszteleg, melynek legfébb
megtestesitéje Pasztor Béla életmlive. A kezdeményezés célja, hogy a m(ialkotds a telepiilés egy méltd
kozteriletén, lehetdség szerint a polgarmesteri hivatal el6tti téren kerliljon végleges elhelyezésre. A
szobor feldllitdsanak kozvetlen koltségeit az ajandékozd vallalja, a mdalkotas felajanlasaval kapcsolatos
kotelezettségeket az 6nkormdnyzat vallalna. A nemzeti vagyonrdl szél6 torvény értelmében az ajandék
elfogadasardl a bizottsag, illetve a képvisel6-testiilet jogosult donteni. Az ajandékozds jogi formdja egy
kétoldalu ajandékozasi szerz6dés, melynek tervezete az elSterjesztés mellékletét képezi. Az el6terjesztés
melléklete tartalmazza az ajandékozasi szerz6dés tervezetét, a Pasztor Béla mellszobrardl késziilt
szakvéleményt és a helyszinrajzot. Az elGterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Van-e kérdés,
hozzaszélas? Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm szépen. Gondoltam, hogy esetleg el6szor Szlovak Zsoltot
kérdezziik meg, hogy akar-e hozzaf(izni valamit.

Toth Sandor elnok: Megkérdeztem Zsoltot az (ilés el6tt, és azt mondta, hogy csak akkor, ha van kérdés. Ha
képvisel6 urnak van kérdése, akkor Zsolt szivesen valaszol.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: AlapvetGen nincs kérdésem, csak néhany mondatos megjegyzést
tennék. A Kulturdlis Bizottsagban részletesen targyaltuk ezt az elSterjesztést. Ott hosszan beszéltiink réla,
sok mindent érintve. Ezeket most nem kivdanom megismételni, mar csak azért sem, mert egy Pénziigyi-Jogi
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Bizottsagban Ullink, és szerintem nekiink ezt az lgyet ebbél a szempontbdl kellene megitélniink.
AlapvetSen a bizottsagnak egy dolgot kell mérlegelnie, hogy az ajandék, amelyet Szlovak Zsolt a varos
szamara kivan adni, okoz-e barmilyen szempontbdl olyan problémat a varos szdmara, amely kérdéseket
vetne fel. Ezt kell jogi és pénziigyi szempontbdl megitélniink. Meggy6z6désem, hogy ilyen kérdések
alapvet6en fel sem merilnek, ezért én tdmogatom ezt az el6terjesztést. llletve azt is nagyon fontosnak
tartom itt elmondani, hogy ez egy civil kezdeményezés, maganszemélyek tevékenykedtek ebben, és egy
maganszemély kivanja a vdros szamdra ajandékozni. Szerintem a térténet legnagyobb értéke ez, illetve az,
hogy a civilek ilyen formdban kivanjak kifejezni a véleményiiket Pasztor Béla tevékenységérdl. Koszonom
szépen.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: K6szondm szépen. igy van, ahogy Vaszké Szabolcs mondja, hogy a Pénziigyi-
Jogi Bizottsagban Ullink, és pénziigyi vonatkozdasa attol fliiggetlendil is van az ligynek, hogy az 6nkormanyzat
részérdl pénzigyi raforditast, pénzigyi dontést nem igényel, hiszen az ajandékot aktivalnunk kell. R kell
aktivalni arra a helyrajzi szdmra, ahol majd elhelyezésre keril. Tehat ennek értékét pontosan tudnunk kell,
és ez nemcsak a szobor értéke, hanem a posztamens elkészitésével kapcsolatos koltségek, az anyag- és
munkadij, valamint a felallitdssal kapcsolatos koltségek is, amelyek szintén anyag- és munkadijbdl allnak
Ossze. A Kulturdlis Bizottsag lilésén elhangzott, és most erre szeretnék rder@siteni, hogy a szamok hitelt
érdemlé igazolasdhoz tovabbi dokumentumokat kell megkapnunk. Ugy tudom, hogy a szobor Szlovak Zsolt
tulajdondba kerilésérél adasvételi szerz6dés készil. Ezt szeretnénk kérni. A posztamens elkészitésével és
a szobor feldllitdsaval kapcsolatban pedig arajanlat all rendelkezésre, amely el6revetiti a munkdk
elvégzését. Ezzel a harom értékkel kellene kiegésziteni az ajandékozasi szerz6dést. Az arajanlatok alapjan,
a munkak elvégzését és a szobor feldllitasat kovetSen a koltségeket szamlaval igazoljak, de valamilyen
értéket bele kell foglalnunk az ajandékozasi szerz6désbe, illetve az abban szerepld 5,4 millié forintot is ala
kell tdmasztanunk. Ugy tudom, hogy ezek a dokumentumok még nincsenek nalunk, tehat abban az
esetben tudom ezt az elGterjesztést a holnapi napon jo szivvel a képviselG-testiilet elé terjeszteni, ha ezek
a dokumentumok megérkeznek. Vannak szamok, mert Zsolt tudja mondani az 6sszegeket, és kérem is,
hogy ezt mondja el. llletve a Kulturalis Bizottsag llésén az is felmeriilt, mivel él6 emberrdl allitunk szobrot,
szlikséges-e az érintett személy, Pasztor Béla hozzdajaruldsa. A jegyz6 asszony utdnanézett, és a Polgari
Torvénykodnyv szerint egyértelmdlen szlikséges Pasztor Béla hozzajaruldsa, ugyhogy ezt a hozzajaruldst is
szeretnénk megkapni a holnapi testileti Ulés el6tt, hogy komplexen mehessen be az anyag. Ha ezek a
dokumentumok nem érkeznek be, akkor nem fogom a képvisel6-testiilet elé terjeszteni ezt az
el6terjesztést addig, amig ki nem egészil ezekkel a dokumentumokkal, mert azt gondolom, hogy bizottsagi
szinten lehet réla targyalni, de felel6s dontést a képvisel6-testiilet csak a dokumentumok birtokaban fog
tudni hozni. K6sz6ndm szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szt Szlovék Zsoltnak.

Szlovak Zsolt: K6szondm szépen. A tulajdonomat képezi a szobor. Kifizettem az alkotast, kifizettem az
Ontést, kifizettem a zslrizés koltségét. Az alkotasrdl és a dontésrGl nincs a birtokomban adasvételi
szerz6dés, mert Ugy gondolom, hogy addig nem is kérnék adasvételi szerz6dést, amig a testlilet esetleg
nem hagyja jéva a felajanlast. Ha ugyanis nem most allitjak fel a szobrot, hanem majd akkor, amikor
emléket kell allitani, addig nem terhelném az alkotot esetleg addzasi kotelezettséggel. Nem kibujni akarunk
az adod aldl, de rendelkezem azzal, ami igazolja, hogy nem tartozunk felé. Polgarmester ur a Kulturalis
Bizottsag tlésén is elmondta, hogy a tobbi irdsos dokumentumra is szliksége van. Ezek itt vannak. A
Kulturalis Bizottsag lésén is itt voltak, a f6épitész urnak odaadtam Gket. Az anyag tartalmaz egy suttGi
k6b6l késziil6 posztamensre vonatkozd arajanlatot, ami egy kicsit valtozhat, valamint egy, a sutt6i ké
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megmunkaldsara vonatkozé arajanlatot, amelyet Bojte Horvath Pisti készit. O veresegyhazi mivész, aki a
Varosépit6k szobrat is készitette. Emellett tartalmaz egy kivitelez6 cégt6l szarmazd drajanlatot a helyszini
épitési munkdlatokra, egészen a virdgiltetésig. Tehdt mindharom ajanlat itt van nalam, illetve a fGépitész
urnal. Az utolsé kérdés talan lelkileg fontosabb. Aki ismeri Pasztor Bélat, az tudja, hogy nem késztetném
arra, hogy aldirjon egy ilyen nyilatkozatot, amelyben hozzdjarul az ajandékhoz. Julius 11-én bemutattuk a
szobrot a polgarmester Urnak. Hatvanan voltunk a Mézesvolgyi Iskolaban, ebédtél egészen késé estig. Ott
atolelte ezt az ajandékot, ha szabad igy mondanom, ami a miénk lett, és 6 is megnézhette. Hozzateszem,
hogy polgdrmester Ur altal késziil a nyilatkozat. Tegnap elmentlink hozza, de még ott van nala az asztalon,
és gondolkodik rajta. Ez egy kicsit kellemetlen, mert ha a testilet nem fogadja el, mikozben Pasztor Béla
polgdrmester Ur is nyilatkozott arrél, hogy szeretne egy ilyen ajandékot, akkor ez szdmomra, illetve azok
szamadra, akik ismerik 6t, nem tul j6 lelki folyamat lenne. Az 6sszegeket mondandm: a szobor 5.4 millié
forintba kertlt, és ebben benne van az alkotds, az dntés és a zs(irizés dija. A zslrizésrél természetesen a
muzeumtdl van szamla. A kivitelezés koltsége 1.3 millié forint. Erre itt van az ajanlat. A Bojte Pisti-féle
kivitelezés 600.000-700.000 forint, ha szabad Pistinek mondanom, mert igy nevezziik, és 600.000-700.000
forint a siitt6i k6. Ebben még nincsenek benne az aprébb koltségek, példaul a szallitas és egyéb kiaddsok.
Tehat Osszességében a szobrot, ahogy a Kulturdlis Bizottsdg Ulésén is beszéltiik, 8 millié forint értéken
kellene, bevinni az 6nkormanyzat leltardba. Ezt igazolni is fogom. Esetleg van-e még kérdése valakinek?

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. Azt gondolom, hogy a szobor feldllitdsahoz
kapcsolddik az a jogi elvaras, hogy kell Pasztor Béla hozzajaruldsa, nem az ajandékhoz vagy barmi mashoz.
igy szerintem b&ven elegendd a hozzajarulds beszerzése a képviseld-testiileti dontést kdvetSen, és nekiink
arrél kell dontentink, hogy elfogadjuk-e ezt az ajandékot, aztan tdjékoztatnunk kell errél Szlovak Zsoltot,
vagy akar a nyilvanossagot, hogy a szobor feldllitdsanak milyen jogi feltételei vannak, de sajnos ennek meg
kell felelni. Azt gondolom, ha a dontés utan keressiik meg Pdsztor Bélat, akkor nem lesz akadalya annak,
hogy nyilatkozzon errél. Nem tudom, Zsolt, mit gondolsz errél?

Téth Sandor elnok: Atadom a szot Szlovak Zsoltnak.

Szlovak Zsolt: Koszondm. Vasarnap ott voltam nala, tegnap este pedig a nagyobbik fia ifju Pasztor Béla volt
nala. Ma reggel kaptam az informaciét, hogy még nem irta ala, ott van az asztalan.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Kés6bb sem irja ala?
Szlovak Zsolt: Azt gondolom, hogy ala fogja irni.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszélds? Atadom a szét Cserhati Ferenc
polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szonom szépen. Nekem az lenne a kérésem, ha a f6épitész Urnal vannak
az drajanlatok, akkor azok keriiljenek jegyz6 asszonyhoz, és dolgozzdak be Gket az ajandékozasi
szerz6désbe. De akkor még mindig ott van a szobor értékének, 6ntésének és zslirizésének ara, amelyrél
tovabbra sincs dokumentumunk. Ertem Zsolt érvelését, hogy nem akarja terhelni a mvészt, de ezzel
nehezen tudok mit kezdeni, mert nekiink most arrdl kell dénteniink, hogy elfogadjuk-e az ajandékot, és
ezt az ajandékozasi szerz6désben egymas kozott parafaljuk. Arrdl is dontiink, hogy a képvisel6-testilet
hozzajarul-e a szobor kiltéri feldllitdsdhoz. Ehhez viszont mar sziikség van Pasztor Béla el6zetes
hozzajaruldsara, hiszen hiaba dontlink réla, ha 6 ezt nem szeretné. Reményeink szerint alairja a
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dokumentumot. Nyilvan senki nem akarja 6t e tekintetben nehéz helyzetbe hozni, de ahhoz, hogy jogilag
megalapozott dontést tudjunk hozni, ezekre a dokumentumokra szilkség van. Azt latom, hogy a két
arajanlat alapjan be lehet dolgozni a 8,4 millié forintos 6sszeget, de az 5,4 millié forintot még valamilyen
dokumentummal ald kell tdmasztani. Ertem és el is hiszem Szlovak Zsolt azon allitasat, hogy az 6vé a
mialkotds, csak errél nincs semmilyen dokumentumunk, amely igazolnd, hogyan keriilt hozza, vagy milyen
madon lett az 6 tulajdona. Ahhoz, hogy ez az 6 tulajdondba keriiljon, az el6zetes koltségeket valahol,
valamikor ki kellett fizetni, mind az alkotom(ivésznek, mind az 6ntésért, mind pedig a zs(irizésért. A zslrizés
ebbdl a szempontbdl a legkisebb tétel, és Zsolt elmonddsa szerint arra vonatkozdan van is szamla. Tehat
itt egy alapvet6 jogi probléma van, hogy Zsolt mivel bizonyitja, hogy ez a szobor az 6vé, és jogosult annak
elajandékozasara? Aztdn még nem is beszéltlink, hiszen ez egy jogi bizottsag, a mlivész alkotdi jogairdl,
amelyekhez a mlvésznek is hozza kell jarulnia ahhoz, hogy a szobor kozterileten elhelyezésre keriljon,
vagy le kell mondania errél a jogardl. Ezt is bele kell irni a kozottiink l1étrejovs szerz6désbe, mert nyilvan
akkor Szlovék Zsolt részére mond le errél a jogardl, hiszen a szobor tulajdonjoga nala van. Ertem, hogy ezt
olyan egyszer(ien és konnyen akarjuk megfogni, de itt ezer meg egy szamviteli és jogi kérdés vetddik fel.
Szerintem még kevésbé lenne méltd ehhez a folyamathoz, ha kés6bb vissza kellene hozni ezt a hatarozati
javaslatot, mert mddositani, pontositani vagy éppen kiegésziteni kell. Azt gondolom, hogy mar a nulladik
kilométerkénél el kell jutnunk oda, hogy minden rendben legyen, és a képviselG-testiilet ezen
dokumentumok birtokaban, a szandék ismeretében j6 szivvel tudja tdmogatni az elSterjesztést. Ezt fogom
kérni a képviselG-testiilettdl, de oriilnék, ha a jogi oldala is rendben lenne, hiszen ez alapozza meg a
pénziigyi megfelelGséget is. Koszonom.

Téth Sandor elndk: Koszéndm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. Lassan elveszik a gyerek a flrdévizzel egyiitt.
Szerintem megoldhatdk ezek a jogi kérdések. En nem latok ilyen bonyolultsagot ebben a térténetben. Az
onkormanyzatnak arrdl kell déntenie, hogy érkezett hozzank egy civil kezdeményezés, melynek keretében
ajandékot kivannak adni a varos szdmara. Ez egy szobor, melyet a varos fGterén szeretnének felallitani.
Nekiink arrél kell dénteniink, hogy elfogadjuk-e ezt az ajdndékot, és hozzajarulunk-e ahhoz, hogy ezt a
szobrot a vdros f6terén dllitsak fel. Meg el kell mondanunk, hogy mik ennek a feltételei, de ezeket nem
most kell teljesiteni, hanem majd a szobor felallitdsdhoz és az ajandékozasi szerz6dés alairasahoz lesznek
szlikségesek. Elvi hozzajarulast kell adnunk ahhoz, hogy ez az ajdndékozasi szerz6dés létrejohessen. Arrdl
kell dontenilink, hogy a vdros akarja-e ezt az ajandékozasi szerz6dést. Ha igen, akkor elmondjuk, hogy
minek kell szerepelnie benne. Ha ez nem keriil bele, akkor nyilvan nem fog |étrejonni a szerz6dés. Ha nem
tudjak teljesiteni azokat a vallalt feltételeket, amelyek a szoborallitashoz szlikségesek, akkor nem fogjuk
tudni feldllitani a szobrot, mert nem késziil el a posztamens, és nem lesz mire elhelyezni. Szerintem
magunk elé gorditiink olyan akadalyokat, amelyeket nem kellene. Nincs semmi olyan jogi
kotelezettséglink, amely ezt elvarna téliink. Lehet, hogy a hatdrozati javaslatokat ilyen szempontbdl
maddositani kell, de szerintem létezik erre megfeleld jogi megoldas, hogy azokat a feltételeket, amelyeket
az 6nkormanyzatnak egy ilyen lGgyben tdmasztania kell, azokat Szlovak Zsolt kell§ id6ben tudja pdtolni.
Meggy6z6désem szerint ezeket nem kell azonnal megtenni, hanem a tovabblépésnek lesznek a feltételei.
Ez kGlbnbsen igaz az 6sszegre is. Ha nagyon egyszer(ien akarom megfogalmazni, akkor nekink azt kell
lekdnyvelniink, amirél szamlank van, kész. Ha nem igazoljdk a szobor valamelyik koltségét, mert nem
kivanjak igazolni, vagy nem lehet igazolni, mert mondjuk valaki ingyen dolgozik rajta, akkor ez van.
Egyébként megjegyzem, ezzel az erGvel kérhetnénk annak a munkdanak a koltségigazolasat is, amelyet a
civilek fektettek bele ebbe a kezdeményezésbe. Nekiink csak azt az értéket kell megjelenitenink, amelyet
az ajandékozasi szerz6désben igazolnak. Ezen tul nem lehet elvarasunk, hogy egyéb koltségeket is
igazoljanak, még akkor sem, ha ez az érték nem tikrozi a mialkotds piaci értékét. Nem az a lényeg, hogy
a mialkotds piaci értéke jelenjen meg. Nekilnk itt egy szamviteli és egy foldhivatali eljarast kell
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lebonyolitanunk ezzel kapcsolatban, de ezeknek nem az a feltételik, hogy a tényleges piaci érték
szerepeljen az addasvételi szerz6désben, hanem hogy késziiljon egy olyan dokumentum, amely alapjan
ezeket az eljdrasokat le lehet folytatni. Szerintem ezt a kérdést ne bonyolitsuk tul. K6széndém.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ertem a hozzaalldsodat, Szabolcs, nincs is ezzel problémam, de azt te is jol
tudod, hogy a NAV elvardsa nem ez. Egy ajdndékozdsi szerz6désben a piaci értéket kell megjeleniteni, még
akkor is, ha a mlivész mondjuk egy forintért dolgozott. Ez egyrészt afaelkeriilésnek mindsiilhet, masrészt
pedig az ajandékozasi szerz6dés illetékfizetési kdtelezettséggel jar. Az illetéket meg a piaci érték alapjan
allapitja meg a NAV. Barmilyen dsszeget irunk is bele, azt adott esetben nem fogja elfogadni. Az egy masik
kérdés, hogy az 6nkormanyzatnak nem meriil fel illetékfizetési kotelezettsége, mert illetékmentes, de ettél
még az ajandékozasi szerz6dés dltalanos szabalyait be kell tartani. Ebben a hatarozati javaslatban arra kap
felhatalmazast a polgarmester, hogy az el6terjesztés mellékletében szerepl6 ajdndékozdsi szerz6dést irja
ald. Ez a melléklet jelenlegi formdajaban nem tartalmazza az 0sszes felmerild koltséget, és nem bizonyitja
a szobor értékét, illetve a jelenlegi tulajdonjogat. Barmit elajandékozhatok, ami az enyém, és amirdl
bizonyitani tudom, hogy az enyém. Ennek nyilvdn megvannak a jogi feltételei. Ez nem akadékoskodas,
hanem a folyamat része. Ertsiik meg, hogy pontosan ezt a folyamatot nem akarom zsakutcaba vinni. Nem
szeretnék olyan dontést hozatni a képvisel6-testiilettel, amely utana valamilyen dokumentum hidnyaban
nem johet létre, nem tud megvaldsulni. Kézben megkezd6dik a szobor ugymond tdrsadalmasitasa,
elindulnak a postaladdkba azok az informdcids brosurak, amelyeket Zsolt el6készitett, és amelyek a
kezdeményezés tdrsadalmi megalapozottsagat, valamint a koltségek kozadakozasbdl torténd
visszagy(jtését szolgaljdk. Nem a folyamat akadalyozasa a célunk. Ugyvéd Urral és jegyz8 asszonnyal azért
szeretnénk ezt a megfelel6 mederben tartani és terelni, hogy a folyamat normalis Gtemben végigvihet6
legyen. K6szonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Szlovak Zsoltnak.

Szlovak Zsolt: Koszondm szépen. Polgdrmester Ur azt mondja, hogy kellenek az iratok a zs(rizésrdl. Itt van
az irat, Onodknél is megvan, mar tavaly 6ta. Ennek kéltsége ki van fizetve a Ludwig Muzeum 4ltal kiallitott
szamla alapjan. Kutak Adriennnek kifizettem, ahogy az el6bb is emlitettem, az 6ntést is kifizettem, tehat
senki felé nem tartozom. A szobor a tulajdonom, a szellemi termékhez f(iz6d6 jogokrdl mindketten
lemondanak. K6sz6ndm Szabolcsnak, hogy kisegitett azzal, hogy elvi hozzajarulast kapjunk. Ha a testiilet,
illetve a varosvezetés elvileg hozzajarul ehhez, akkor ezeket az iratokat beszerzem. Ha viszont a testllet
nem jarul hozzd a szobor felallitdsdhoz, akkor ez a kdltség engem terhel. Még egyszer mondom, senki felé
nem tartozom. Ez a szobor megvan, akkor itt marad ndlam a pancélban, és amikor eljon az ideje, akkor
mas formaban megprdébaljuk felallitani. Azonban még nem terhelném magam olyan kéltséggel, amely mas
addzasi formaban a szobrdszt, az alkotdt, az ontét vagy a tobbieket terhelné. Ugy gondolom, hogy két
tartozdsom van: az egyik az alkotds, a masik az dntés koltsége. A tobbi irat mind itt van a polgarmesteri
hivatalban. A legutébbi, talan legfontosabb kérdés az, hogy kérjlink igazolast a polgarmester urtdl.
Elmondtam az el6bb, hogy az irat az asztalon van. Ez engem egy kicsit kellemetlenil is érint, de nyilvan
jogilag erre sziikség van. Bizom benne, hogy ald fogja irni. Még annyit szeretnék elmondani, de ezt a
Kulturalis Bizottsagban is elmondtam, hogy tébb embert megkérdeztem errél, amikor tavaly elkezd6dott
bennem a szobor Gtlete. Nyilvan minden civil kezdeményezés egy-két f6bdl indul, aztdn mar akar tébb
szazan is csatlakozhatnak, mint példaul Boros Zsuzsi, Beer Miklés plspok atya. FGépitészeket, a
polgarmester urat és masokat is megkerestem, példaul Ella Istvant, akik kozel allnak hozza. Voltak pozitiv
és negativ vélemények is. Felmerilt, hogy taldn az érintett életében nem szabadna szobrot allitani, de
mindenképpen mindenki ki szeretné fejezni a kdszonetét. Nem kértem eddig semmiféle segitséget, és
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nagyon fontosnak tartom, hogy mindenkit kifizettem, aki tett valamit a szoborért, aki ételt hozott, aki az
engedélyt intézte, mindenkit. Ugyeltem arra, hogy senki ne mondhassa, hogy amig ez a kezdeményezés
nem jut el Veresegyhaz civil lakossdgahoz, addig pénzt kérek barkitSl. Nem kértem senkit6l. Ha megkapjuk
a testiilettdl az elvi hozzajaruldst, utdna fog kimenni a széréanyag, és utana kezdiink el gydjteni, de azt
gondolom, hogy az elvi hozzajarulas megadhatd. Remélem mindenre tudtam valaszolni. K6szoném szépen.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. Csak a piaci ar meghatarozasahoz és a jogi
kifogdsokhoz szolnék hozza. A piaci ar meghatdrozasanak nem az az egyetlen mddja, hogy szerz6déseket,
szamldkat kérink be. Ha a tollamat a varosnak szeretném ajandékozni, nem lesz réla adasvételi
szerz6désem, és nem tudom igazolni, hogy milyen koltséggel allitottak elé. Ez azonban nem lehet akaddlya
annak, hogy a tollat a varosnak ajandékozzam. Ahogyan annak sem lehet akadalya, hogy a 19. szazadi
festményemet a varosnak ajandékozzam, mikézben arrdél sem rendelkezem adasvételi szerz8déssel, és az
eléallitasi  koltségérdl sincsenek szamldim. Ezek nem lehetnek akaddlyai az ajandékozasnak. A
tulajdonjogroél egyszerlien nyilatkozni kell. A piaci értéket nekiink kell meghataroznunk, és ennek egyik
madja, ha ezt szamldk alapjan kivdnjuk megtenni, de szerintem nem kell ehhez minden szamlat begydjteni.
Elég, ha rendelkezlink informaciéval arrdl, hogy ez milyen koltséggel jart. S6t, még csak a koltségalapu
megkozelitést sem kell alkalmaznunk. Es elég, ha megkérdeziink két alkotét, hogy nagysagrendileg milyen
koltséggel tudnak elkésziteni ezt a szobrot. Ez is meghatarozhatja a piaci arat, a piaci értéket. Mindenre
van megoldas. Jelen esetben az lenne a megoldas, hogy a hatdrozati javaslatokat ennek megfelel6en
madositsuk, illetve abban sem latok akadalyt, hogy a képvisel6-testilet felhatalmazhatja a polgarmestert
az ajandékozasi szerz6dés megkotésére. Legfeljebb azt kell beleirnunk, illetve elmondanunk, hogy mik az
ajandékozasi szerzddés feltételei. De mar nem is latok olyan sok feltételt. Ugyanez vonatkozik a szobor
ajandékként torténd elfogadasara, illetve a szobor feldllitasara is. Tehat itt tényleg elvi hozzajarulast kell
adni, és tajékoztatni kell arrdl, hogy ezeknek kés6bb mik lesznek a feltételei. Koszonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Gancs Gabor bizottsagi tagnak.

Gancs Gabor bizottsagi tag: Koszondm a szét, elndk dr. Kompromisszumos javaslatom, hogy kronoldgiai
sorrendben, visszafelé haladjunk. Ha Pdasztor Béla volt polgarmester Ur nem jarul hozza a szobor
feldllitdsdahoz, akkor a szoborallitas célja nem fog megvaldsulni. Innentél kezdve nem lesz mirél targyalnunk
ebben a formaban, legfeljebb arrdl, hogy elfogadjuk-e a szobrot, és megdrizziik-e valamilyen célra. A
kovetkez6, hogy a kdztéri szoborallitdshoz a mlivésznek is nyilatkoznia kell arrdl, hogy a szoborallitassal
kapcsolatban semmiféle tovabbi kovetelése nem lesz, és hozzajarul a szobor feldllitdsahoz. Ennek is meg
kell torténnie. Részben egyetértek az el6ttem sz616 Vaszkd Szabolccsal abban, hogy a miialkotas értékének
szakért6i felbecsiilése mindenki szdmara elfogadhaté megoldas lehet. Csak az a kérdés, hogy ezt a
szakértGi értékbecslést ki fizeti ki. Tulajdonképpen polgarmester ur félelmeivel azonosulni tudok. Egy kicsit
elkapkodottnak érzem ezt a napirendi pontot, vagy nem kell6en el6készitettnek, mert tébb olyan
problémat is felvet, amely esetleg megakadalyozhatja a megvaldsulast. Gondolok itt Pasztor Béla
nyilatkozatara, az alkotomdivész nyilatkozatara, illetve arra, hogy az ajandékozénak biintetGjogi
felelGssége tudataban kell nyilatkoznia arrél, hogy a szobor a tulajdondban &ll. Szerintem ezzel a
nyilatkozattal mentesil az alél, hogy az 6nkormanyzat felé elszamoljon. Ha valahol el kell szamolnia, az
nem az 6nkormanyzat lesz. K6sz6ném szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szdt Szlovak Zsoltnak.

Szlovak Zsolt: Kszonom szépen. Még egyszer nekifutnék ennek, mert azt gondolom, hogy egy picit rossz
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iranyba megyiink, vagy nem jol értelmezem a helyzetet. Az alkotd lemondott a m(ivészi alkotdssal
kapcsolatos jogairdl, és ki fog allitani egy szamlat arra az 0sszegre, amelyet az alkotdval és az 6ntGvel
kapcsolatban vallaltam. Ez 5.4 millid forint, és ezzel rendelkezni fogok. De Ugy gondolom, hogy megkapjuk
az elvi hozzajarulast. Voltunk egy kidllitdson Ipolysagon, ahol az alkoté bemutatta ezt a szobrot. Cserhati
Ferenc polgarmester Ur és a képviselS asszony is részt vett a kiallitdson. Még egyszer mondom, senki felé
nem tartozom. Tudom, hogy ez igy, széban talan nem hangzik elég meggy6zGen, de a tébbi ajanlat is itt
van. Itt van a zsUrizés kifizetésének igazoldsa, itt vannak a kivitelezésre és a kére vonatkozd arajanlatok.
Tehat, ha szabad igy mondanom, két tartozdsom van, amelyek a két alkotdhoz kapcsolédnak. Ami egy kicsit
nehezebb lesz, az a polgarmester Ur hozzdjaruldsa. Azt hiszem, aki ismeri Pdsztor Bélat, az érzi, milyen
nehézséget jelenthet, hogy 6 egy ilyen nyilatkozatot aldirjon. Nem tudom, ez sikertil-e. Ha nem fog menni,
akkor természetesen megallitom az egész folyamatot, és bocsanatot kérek mindenkitél. Addig viszont nem
gondolndm, hogy el kellene ajdndékoznom a szobrot. K6sz6ndm szépen.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szondm szépen. Vildgos beszéd, eszerint kell cselekedni. Azt javaslom,
hogy hatarozati javaslat 1. pontjat egészitsik ki a 8 millié forintos 6sszeggel. A 2. pontban, ahol a koztéri
szobor feldllitasardl dontlink, irjuk bele, hogy ehhez Pasztor Béla hozzajaruldsa sziikséges. A 3. pontban
pedig, ahol felhatalmazast kapok az ajandékozasi szerz6dés aldirdsara, egészitsik ki a szoveget azzal, hogy
aszerzGdés csak az 1. és a 2. pontban foglaltak teljesiilése esetén irhato ala. Egyébként a hatdrozati javaslat
eredeti szovegében november 15. a hatdrid6, tehat kérdezem Zsoltot, hogy ez addig az id6pontig
rendezhet6-e.

Szlovak Zsolt: Igen, kdszo6ndm szépen.

Toth Sandor elndk: K6szondém szépen. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
tagjait, aki elfogadja a mddositott el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta a mddositott el6terjesztést és
meghozta az alabbi hatdrozatot:

156/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a Képzémiivészeti
alkotds 6nkormdnyzati tulajdonba addsa cim(i el6terjesztést Cserhati Ferenc polgdrmester mddosité
javaslatdval — a hatarozati javaslat 1. pontja kiegészitésre keriil a 8.000.000 forintos nyilvantartasi értékkel,
a 2. pontban szerepeljen, hogy a kozterileti feldllitashoz Pasztor Béla hozzajarulasa sziikséges, 3. pont
kiegészitésre keriil azzal, hogy az ajandékozasi szerz6dés alairdsa az 1. és 2. pontokban foglaltak teljestilése
esetén torténhet meg — egylitt elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogaddsra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

3. napirendi pont: Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Miikodési
Szabalyzataroél sz616 15/2024.(X.4.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok
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Téth Sandor elndk: Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete a 2024. oktéber 4-én
megalkotott szervezeti és mikddési szabdlyzatat ez idaig harom alkalommal mddositotta: a 2025. junius
25-i, a 2025. szeptember 17-i és a 2025. december 17-i (lésén. Az eurdpai uniés forrasokhoz vald
hozzaférés érdekében 2026. junius 29-i hatdllyal atfogdan szigorodtak a Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairél szélé toérvény vagyonnyilatkozat-tételre, illetve annak ellenGrzésére vonatkozd
el6irdsai. Az onkormdnyzati képvisel6 vagyonnyilatkozatat, mely kozérdekbél nyilvdnos adat, az
onkormanyzat honlapjan kozzé kell tenni. A vagyonnyilatkozat a megbizatds megszilinését kbvet6 harom
év elteltével torélheté a honlaprél. Ha az integritasért felel6s hatdsag azt dllapitja meg, hogy az
onkormdnyzati képvisel6 vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségét elmulasztotta, illetve
vagyonnyilatkozatdban lényeges adatot vagy tényt szandékosan valétlanul kozolt, a vagyonnyilatkozat-
tételi eljarast a vagyonnyilatkozat-vizsgaléd bizottsagnak hivatalbdl le kell folytatnia, és annak
eredményérdl tajékoztatnia kell a képviselS-testiiletet a soron kovetkezé Ulésen. A képviselG-testiilet
méltatlansag miatt hatarozattal megsziintetheti annak az 6nkormanyzati képvisel6nek a megbizatasat, aki
vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségét elmulasztja, vagy vagyonnyilatkozataban lényeges adatot, tényt
szandékosan valdtlanul kdzdl. Veresegyhaz Varos Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének a szervezeti és
mdkodési szabalyzatardl szolé 15/2024. (X. 4.) onkormanyzati rendeletének 41. § (8) bekezdése
rendelkezik a képvisel6 kotelezettségeinek megszegése vagy elmulasztdsa esetén alkalmazandd
szankcidkrol. Ennek értelmében, ha valamely képvisel6 harom hdnapon keresztil indokolatlanul,
folyamatosan tdvol marad a testiilet Uléseirdl, a képvisel6-testiilet hatdrozatadval legfeljebb hathavi
tiszteletdijanak megvondsdrdl donthet. A hatdrozat meghozataldt a polgarmester, az alpolgarmester,
illetve barmely képvisel6 kezdeményezheti. Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a
szervezeti és mikodési szabalyzatardl sz6l6 15/2024. (X. 4.) onkormanyzati rendeletének mddositasat a
fenti jogszabdlyi elGirasoknak megfelel6en elvégeztik. Az elGterjesztés melléklete tartalmazza a
hatdsvizsgdlati lapot és a rendelettervezetet. Az elGterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Van-e
kérdés, hozzaszélas? Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. Egyetértek az elhangzottakkal, és nyilvan jogszabalyi
kotelezettség, hogy ezt beépitsiik az SZMSZ-be. Szerintem ez kiilondsebb megjegyzést nem érdemel, de ez
csak az el6terjesztés egyik része. A masik része az SZMSZ atalakitasara irdnyul, tehat ilyen szempontbdl ez
egy saldtarendelet-tervezet. Nekem éppen ezzel a résszel van problémdam, méghozza elég jelentds.
Alapvet6en problémdsnak latom a képvisel6-testiilet 3atruhdzott hataskdrében a polgdrmesterre
atruhdazott feladatok jelenlegi kezelését. Errél mas ligyben jegyz6 asszonnyal mar elég tartalmas és hosszu
levelezést folytattunk. Ezt a kérdést problémasnak latom, és szerintem rendbe kellene tenniink, de az a
megoldas, amelyet ez az elSterjesztés javasol, de megitélésem szerint ez biztosan nem ebbe az irdnyba
mutat. Az 6nkormanyzati térvény a hatdskor-atruhazassal kapcsolatban két Iényeges feltételt dllapit meg.
Az egyik, hogy az Onkormanyzat rendeletben ruhazhat at olyan feladatokat, amelyek alapvet6en a
képvisel6-testiilet hataskorébe tartoznak. A masik feltétel, hogy az dtruhazott hataskoroket az SZMSZ-ben
fel kell sorolni, és meg kell jeleniteni. Ennek nyilvan a transzparens miikddés az oka. Azt kell biztositani,
hogy a képvisel6-testiletet megilleté feladatkérok atruhdzasa esetén vilagos és pontos legyen, hogy
melyek azok feladatkorok és milyen mértékben keriilnek at a polgarmesterhez, amelyekrél a testiilet dont.
Emellett ezeknek a hataskéroknek konnyen ellenérizhetének is kell lennitik. Tehat konnyen meg kell
tudnunk taldlni, hogy mely feladatkorok tartoznak a képvisel6-testiilethez, és melyeket ruhdazta at a
polgarmesterre, a jegyzGre vagy valamelyik bizottsagra, hiszen ilyen atruhazasokra is sor kerilhet, és
kiilonboz6 esetekben sor is keriilt. Ha csak az esetkoroket soroljuk fel, az sajnos nem tesz eleget annak az
elvarasnak, hogy a konkrét felhatalmazast és annak mértékét meghatarozzuk. Véleményem szerint ez igy
alapvet6en nem felel meg az 6nkormanyzati térvény el8irdsainak. Ezért azt javaslom, hogy vagy vegyik ki
ezt a részt a hatdrozati javaslatbdl, vagy ebben a formaban én nem fogom tudni tdmogatni. K6szonom.
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Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Jegyz6 asszony segitségével megértettem a képvisel6 Ur aggdlyait, mert
kordbban nem feltétlenll értettem azokat. Az SZMSZ a bizottsagokra és a polgarmesterre atruhazott
hatdskorok tekintetében azokat a rendeleteket sorolja fel, amelyek tartalmazzak a konkrét felhatalmazast.
A konkrét rendeleti felhatalmazds annak mértékével és mddjaval egyiitt az adott rendeletben szerepel.
llyen példaul a szocialis ellatasokrdl szdlé rendelet vagy a lakdsok bérleti dijardl sz6lé6 dnkormanyzati
rendelet. Az SZMSZ-ben csak azokat a rendeleteket soroljuk fel, amelyekben ilyen, a polgarmesterre,
valamelyik bizottsagra vagy a jegyz6re vonatkozé felhatalmazas szerepel. Nem értem, hogy ez igy miért
nem elegendd. Nem az SZMSZ adja meg a felhatalmazdst sem szamomra, sem a bizottsagok, sem a jegyz6
szamdra, hanem az adott rendeletek. Az SZMSZ ebben az esetben csak szdmba veszi ezeket. Ezért j6 szivvel
ajanlom a bizottsagnak, hogy tdmogassa a javaslatot, hiszen itt most csak egy felsoroldsrdél van szé. A
felhatalmazasok tartalmi részei az adott rendeletekben szerepelnek. K6sz6ném.

Téth Sandor elndk: Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: K6szondm szépen. Igen, megitélésem szerint ez a megoldas ellentétes
az 6nkormanyzati térvénnyel. EImondtam azt a két feltételt, amelyet az 6nkormanyzati térvény ezzel
kapcsolatban tdmaszt. Konkrét elvaras, hogy az SZMSZ tartalmazza a hataskoroket, nem pedig az azokra
utald rendeleteket, nem azok egyfajta tartalomjegyzékét, hanem magukat a felhatalmazdsokat. Nem
véletlenll sziiletett ez a szabaly. Azért van ra sziikség, hogy az onkormdnyzat transzparensen
mikédhessen, és ha arra vagyok kivancsi, hogy egy adott témaban rendelkezik-e a polgarmester
felhatalmazassal, akkor ezt egyetlen helyen ellenérizhessem, ez az SZMSZ. Az a gyakorlat, amely egyébként
nemcsak Veresegyhdzon fordul el6, bar azt gondolom, hogy altaldnossagréol semmiképpen sem
beszélhetiink, de altaldnosan ismert gyakorlat, hogy a felhatalmazasokat kilonb6z6 6nkormanyzati
rendeletekben szabdlyozzak, arra hivatkozva, hogy az 6nkormanyzati torvény erre lehet6séget ad. Igen,
lehetdséget ad, st elvérja, hogy ezt rendeletben szabalyozzak. Ezt a rendelkezést azonban nem lehet
onmagdban értelmezni, hanem egyiitt kell olvasni azzal a masik el6irdssal, hogy a hataskoroknek az SZMSZ-
ben is meg kell jelennilik. Ezért ennek a kizarélagosan helyes gyakorlata, hogy a felhatalmazdasokat az
SZMSZ-ben kell szabalyozni és felsorolni. Minden mas megoldas nem elégiti ki a transzparencia, valamint
a vilagos és egyértelm{ normativ jogalkotds kovetelményét. Elfogadhatd gyakorlat lehetne, bar ezzel
kapcsolatban is vannak fenntartdsaim, és szerintem jogilag nem lenne tamadhatd, ha példaul a
koltségvetési rendelet végrehajtasahoz kapcsolddd feladatkoroket az SZMSZ-ben szabdlyoznank, a
koltségvetési rendeletben pedig legfeljebb az adott évre vonatkozo értékhatarokat hatdroznank meg. Ez
az atruhdzott hataskorok transzparens szabdlyozasa lenne. A jelenlegi, illetve az elmult id&szakban
kovetett gyakorlat azonban biztosan nem ilyen. Ennek kovetkeztében vita alakulhat ki arrdl, hogy a
polgarmester rendelkezett-e felhatalmazdssal a koltségvetés valamely tételérél valé dontéshez. Ennek az
is az oka, hogy a felhatalmazas terjedelmét illetéen eltéré lehet az értelmezésiink. Itt most nem arrdl van
sz, hogy hol jelenik meg a felhatalmazas, hanem arrdl, hogy a koltségvetésben szerepld felhatalmazasnak
mi a terjedelme. Nekem van egy értelmezésem arrél, hogy a magyar nyelv szabalyai és a jogértelmezési
gyakorlat alapjan hogyan kell alkalmazni ezt a rendelkezést, a jegyz6nek pedig ettdl eltéré a véleménye.
Ha ketten masként értelmeziink egy rendelkezést, akkor ott probléma van. Ez azt jelenti, hogy a
felhatalmazas nem kell6en vildgos és egyértelm(i. Ha ugyanazt a rendelkezést kétféleképpen lehet
értelmezni, akkor valami nincs rendben. De mindegy, most ne menjink bele ilyen részletekbe. Alapvet6en
a transzparens mukodés feltétele az lenne, amit elmondtam. Ez a javaslat azonban ettdl inkabb tavolit
benniinket, mintsem kdzelitene hozza. Szerintem ez kifejezetten rossz irany.

Toth Sandor elnok: K6szondém szépen. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
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tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 5 igen, 1 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:

157/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
Vdros Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének Szervezeti és Miikédési Szabdlyzatdrdl sz6l6 15/2024.(X.4.)
6nkormdnyzati rendelet modositdsa cim(l elGterjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiiletnek
elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
Felel6s: elndk

4. napirendi pont: Veresegyhaz Varos kornyezetvédelmérdl szol6 rendelet feliilvizsgalata
El6terjeszts: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: Ezt a ma délutani Glésén a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsdg is targyalni fogja. A
kozosségi egylttélés szabalyainak felllvizsgalatdval és az ahhoz kapcsolédd egyes Onkormanyzati
rendeletek mddositasdval szoros Osszefliggésben, az 6nkormanyzati rendészet osztalyvezetGjének
javaslatai alapjan  elvégeztiik Veresegyhdz Véros Polgarmesterének Veresegyhdz varos
kornyezetvédelmérél sz6ld, 26/2020. (XI. 27.) onkormanyzati rendeletének felllvizsgalatat. A
polgarmesteri rendelet megalkotdsdra a COVID idején kerilt sor. Annak felhatalmazd rendelkezése a
katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolddd egyes torvények modositasardl szélé 2011. évi CXXVIII.
torvény 46. § (4) bekezdése volt. Tekintettel arra, hogy ez a felhatalmazas hatdlyat vesztette, nem
elegend6 a rendelet mddositdsa, annak Ujbdli megalkotasa sziikséges a kdrnyezet védelmének altalanos
szabalyairdl sz6lé 1995. évi LlIl. torvény 48. § (3) bekezdése értelmében. Mindezek alapjan a
rendelettervezetet véleményezésre megkiildtik az illetékes kormdanyhivatal részére, valamint
tajékoztatasul Csomad, Erdékertes, Mogyordd, Orbottyan és Szada 6nkormanyzatainak. A Pest Megyei
Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F6osztalyanak véleménye
2026. oktdber 6-an érkezett meg. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza a hatdsvizsgalati lapot és a
rendelettervezetet. Az elSterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom
a szot dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm szépen. Kicsit szerencsétlen, hogy ebben a helyzetben a
Pénzligyi-Jogi Bizottsag el6bb targyalja ezt az elSterjesztést, mint a Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsaga,
hiszen a kornyezetvédelmi kérdések alapvet6en oda tartoznanak. Foglalkoztunk ezzel a kérdéssel, de
nyilvan idénk arra mar nem volt, hogy megfelel6 médon mddosité javaslatokat tegylink. Tegnap este, éjfél
el6tt négy perccel kaptam meg dr. Tatdr Sdndor javaslatait ezzel kapcsolatban. A Iényeg, hogy van néhany
fenntartasunk a rendelettel kapcsolatban, és néhany javaslatunk is. Ezeket Sandor Gsszeszedte, és a
bizottsagi lilésen el is fogja mondani, és a testlleti ilésre be fogjuk hozni. Fel tudnam olvasni, hogy milyen
madositd javaslatok kapcsolédnak ehhez, de nem biztos, hogy szerencsés lenne ezeket most részletesen
ismertetnem. A lényeg, hogy jelenlegi formajaban nem tudjuk tamogatni ezt az el6terjesztést. Ha azok a
madositasok, amelyeket Tatar Sdndor majd megtesz a bizottsagi tlésen, és atmennek, akkor nyilvan mas
lenne a helyzet. Alapvetéen a vizminGséggel, a haltelepitéssel, a parkolassal, a kutakra vonatkozo
szabdlyokkal és a favagassal kapcsolatos rendelkezésekkel kapcsolatban vannak fenntartasaink. Nem
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sorolom tovabb, de ezekkel kapcsolatban vannak észrevételeink, ezért én most nem fogok tudni tdmogatd
szavazatot adni. Bizom abban, hogy a délutdni bizottsagi lilésen ezeket részben be tudjuk épiteni, és akkor
kedvez6 irdnyba fordulhat a rendelet megitélése. K6szoném szépen.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Csak annyit szeretnék mondani, hogy ha jogi értelemben nézziik ezt a
rendeletet, és nem a belsd szakmai tartalmat, mert azt majd délutdn a szakbizottsag targyalja, akkor azt
gondolom, hogy az eljardsrendnek megfelel6en, a kormanyhivatal véleményét figyelembe véve készilt el
a rendeletlink, amely nagyrészt megegyezik a kordbbi polgdrmesteri rendelettel. Természetesen az id6
mulasahoz némileg hozza kellett igazitani. Tehat ha a jogi bizottsag tdmogatni tudja, akkor az egy fél pipa
a rendelet megalkotdsanak utjan. Ha a délutani bizottsagi Glésen olyan mértékl valtoztatasi javaslatok
merilnek fel, akkor le fogom venni a napirendrél. A kéréseknek megfelel6en atdolgozzuk, megnézziik,
hogyan tudjuk befogadni azokat a szakmai érveket és javaslatokat, és a kdvetkez6 (ilés dont rdla. Ha ez
torténik, akkor természetesen vissza fog kertilni a Pénzligyi-Jogi Bizottsag elé is. Ha csak kisebb mértékd
valtoztatdsokra keril sor, és elndk ur ugy latja, hogy bizottsdgi mddosité javaslatokkal at tud menni a
rendelet a délutani bizottsagi tGlésen, akkor holnap a testilet elé keriil. Legrosszabb esetben egy hdnapot
csuszik az elfogaddsa. Nyitott vagyok a szakmai javaslatokra és kérésekre. Azt mondom, hogy jogi
értelemben ez a rendelet megdllja a helyét. Szakmailag mindig lehet még rajta csiszolni, és biztosan lesz
olyan javaslat, amelyet érdemes lesz a bizottsagnak délutan megfontolnia. K6szonom.

Toth Sandor elnok: K6szonom szépen. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
tagjait, aki elfogadja a mddositott el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 5 igen, 0 nem, 1 tartdzkodd szavazattal elfogadta a mddositott el6terjesztést és
meghozta az aldbbi hatarozatot:

158/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
Vidros kérnyezetvédelmérdl szdlé rendelet feliilvizsgdlata cim({ elGterjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselS-testiiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

5. napirendi pont: Helyi jelent6ségili védett természeti teriilet védettségének fenntartasardl és a
természetvédelmi kezelési terv kihirdetésér6l sz6lé onkormanyzati rendelet
megalkotasa, Veresegyhdaz telepiilésképének védelmérdl szélé6 onkormanyzati
rendelet mdédositasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: Ezt a napirendi pontot szintén targyalni fogja a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsaga a
délutani  Ulésén. Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel§-testilletének Veresegyhaz
teleplilésképének védelmérdl sz6lé, 28/2017. (XII. 24.) bnkormanyzati rendelete jelenleg a helyi védelem
alatt allo természeti és taji értékek kozott az Orchideds rétre vonatkozo rendelkezéseket is tartalmaz. Az
Orchideas rét természetvédelmi kezelési tervének dokumentaciojat felkérésiinkre dr. Tatar Sandor
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elkészitette. A Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatésaga véleményezte a rendelettervezetet, amelyet ennek
alapjan atdolgoztunk. Az Uj rendelet megalkotasaval 6sszefligg6 mdodositasokat a jelenlegi szabalyozdsban
is at kell vezetni. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza a hatdsvizsgalati lapot, a rendelettervezetet és a
Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatdsdganak véleményét. Az elGterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel.
Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a szét Jovanovié Dragutin f6épitésznek.

Jovanovié Dragutin f6épitész: Annyi észrevételem van, hogy a telepiléskép védelmérél sz616 rendeletet

.....

szabalyzatot.
Cserhati Ferenc polgarmester: Akkor mi a hatarozati javaslatod?

Jovanovié¢ Dragutin fGépitész: A rendeletalkotasi javaslat 2. pontja kapcsan annyit szeretnék mondani,
hogy a két rendeletet nem lehet egyltt médositani, csak kilon eljaras keretében. A telepiléskép
védelmérdl sz6lé rendelet a teleplilésrendezési eszkozok korébe tartozik, amelyet csak a
kormanyrendeletben meghatarozott eljaras keretében lehet médositani. Nincs akadalya annak, hogy ezt
megcsinaljuk, csak akkor a megfelels eljarast le kell folytatni.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Akkor a rendeletmddositds 2. pontjaban felhatalmazast kell adni a
kormdanyrendeletben foglalt eljaras meginditasara.

Téth Sandor elndk: igy elfogadhaté? Akkor az 1. szamu rendeletalkotdsi javaslat maradna, a 2. szamut
pedig polgdrmester Ur kiegészitésének megfeleléen médositanank.

Jovanovié Dragutin f6épitész: Szerintem igen.
Toth Sandor elnok: Koszonom szépen. Van-e kérdés, hozzaszdlas? Nincs. Két rendeletalkotasi javaslatunk
van. Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztés I. rendeletalkotasi javaslatat, igennel

Szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsdg 6 igen, 0 nem, O tartdézkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztés |I.
rendeletalkotdsi javaslatat és meghozta az aldbbi hatarozatot:

159/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a Helyi jelentéségli
védett természeti terlilet védettségének fenntartdsdrdl és a természetvédelmi kezelési terv kihirdetésérél
sz0l6  énkormdnyzati rendelet megalkotdsa, Veresegyhdz telepiilésképének védelmérél szold
6nkormdnyzati rendelet modositdsa cim( el6terjesztés |. rendeletalkotasi javaslatat elfogadta és javasolja
a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

Toth Sandor elnok: K6sz6nom szépen. Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztés
madositott Il. rendeletalkotasi javaslatat, igennel szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztés mddositott Il.
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rendeletalkotasi javaslatat és meghozta az alabbi hatarozatot:

160/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a Helyi jelentéségli
védett természeti terlilet védettségének fenntartdsardl és a természetvédelmi kezelési terv kihirdetésérél
sz0l6 énkormdnyzati rendelet megalkotdsa, Veresegyhdz telepiilésképének védelmérél szolé
6nkormdnyzati rendelet modositdsa ciml elGterjesztéssel kapcsolatban egyetért azzal, a Képvisel6-
testillet hozzajaruljon és felhatalmazza a polgarmestert Veresegyhaz telepilésképének védelmérél sz616
28/2017.(XI1.21.) 6nkormanyzati rendelet maddositasaval kapcsolatos allamigazgatasi eljaras
meginditdsara, lefolytatasara.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
Felel6s: elndk

6. napirendi pont: A gyermekvédelem helyi rendszerérdl sz6l6 9/2006.(VI.21.) onkormanyzati
rendelet médositasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: A Szocialis, Egészségligyi és Sportbizottsag is targyalta ezt az elGterjesztést. A Meseliget
Varosi Onkormanyzati Bélcséde Veresegyhaz Varos Onkormanyzata altal fenntartott intézmény. A Pest
Megyei Kormanyhivatal Gyamugyi és Igazsagligyi FGosztdlya a bolcs6dében agazati hatdsagi ellenGrzést
végzett. Az ellendrzési eljarasrdl készilt jegyz6konyvben megallapitottak, hogy Veresegyhdz Vdéros
Onkormaényzata KépviselS-testiiletének a gyermekvédelem helyi rendszerérél szé16, 9/2006. (VI. 21.)
Onkormanyzati rendelete hidnyos. Az intézményvezet6 és a fenntartd a jegyz6konyv tartalmaval
egyetértett. A fenntartd tajékoztatta a kormanyhivatalt arrdl, hogy a rendelet mddositasara a képvisel6-
testilet soron kovetkez6 lésén keril sor. Ha a torvény masként nem rendelkezik, akkor a fenntarté
Onkormanyzat rendeletben szabdlyozza az intézményvezet§ hatdskorében biztosithaté ellatasokat. A
Meseliget Varosi Onkormanyzati Bélcs6de az intézményvezetS hataskérében, alaptevékenységén kiviili
kiegészit6 ellatdsokat biztosit, példaul jatszécsoportot, gyermekfeliigyeletet és sdszobai szolgaltatast.
Ezeket a helyi rendeletben is szabalyozni kell. Ez a szabalyozas megtortént. Az elGterjesztés melléklete
tartalmazza a hatasvizsgalati lapot, a rendelettervezetet és a Pest Megyei Kormanyhivatal Gyamugyi és
Igazsagugyi F6osztilydnak jegyz6konyvét. Van-e kérdés, hozzasz6lds? Nincs. Kérem a bizottsag tagjait,
hogy van- e kérdés, hozzaszo6lds? Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést,
szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az alabbi hatarozatot:

161/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga A gyermekvédelem
helyi rendszerérél sz6l6 9/2006.(VI.21.) 6nkormdnyzati rendelet médositdsa cimi el6terjesztést elfogadta
és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk
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7. napirendi pont: Az 6nkormanyzati mez6gazdasagi féldteriiletek haszonbérbe addsara és rekreacids
célu foldhasznalatba adasara vonatkozé eljarasi rendrél szélé 22/2025.(X.30.)
sz6l6 6nkormanyzati rendelet mddositas
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: Ezt a napirendi pontot a délutani (ilésén szintén targyalja a Fenntarthatd Fejlédés
Bizottsaga. Veresegyhdaz Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete a 2025. oktdber 29-i (ilésén alkotta
meg a 2026. januar 1-jét6l hatalyos targyi rendeletet. Els6 alkalommal oktéberben keriilnek kiértesitésre
az onkormdnyzati mez6gazdasagi foldteriletek haszonbérl6i. Az idei évben fizetendé haszonbér
mértékérdl sz616 rendelet médositasara az elGterjeszté az aldbbiak szerint tesz javaslatot. Az 1. pontban a
rendelet 5. alcimének 7. §-dban szerepl$ dijszamitds pontositasa érdekében a haszonbér szamitdsanak
vetitési alapjat egésziti ki. A jelenlegi ,t6zsdei kozéparfolyam” és ,buza” megfogalmazasok kiegészilnek
az eurdpai arutbzsdei kereskedésre, kiilonésen a mez6gazdasdgi termékek, buza, kukorica, repce,
legfontosabb hataridds piaci arbdazisara, valamint a 35. heti terménybuza megfogalmazdsara vonatkozd
rendelkezésekkel. A 2. pontban a rendelet a dijstruktura differencialasaként bevezeti az aranykorona-
értékkel rendelkezd és azzal nem rendelkez6 zartkerti terliletek megkiilonbdztetését. A 3. pontban Uj
szabalyozdsként meghatarozza az egy hektar feletti, allattartassal 6sszefligg6 hasznositdsi célra bérbe
adott ingatlanok haszonbérleti dijdnak mértékét. A 4. pontban a féldhaszonbérleti dij, illetve a rekredcids
célu foldhasznalati dij tekintetében egységesen a , haszonbér” megfogalmazast alkalmazza. Az 5. pontban
az inflacié mértékével azonos dijemelés szabalyozasat a targyévet megelSz6 évre vonatkozo szévegrésszel
egésziti ki. A 6. pontban Uj szabalyozasként bevezeti annak lehet&ségét, hogy a képvisel6-testiilet
haszonbérfizetési kedvezményt allapitson meg szigoru feltételek mellett, a mez6gazdasagi kareseményt
megallapitd szerv hatdsagi eljarasat lezard allamigazgatadsi hatdrozata alapjan, vis maior helyzetekben,
példaul aszalykar esetén. A rendelet a kihirdetését kbvet6 napon Iép hatalyba. Az el6terjesztés melléklete
tartalmazza a hatasvizsgalati lapot és a rendelettervezetet. Az elGterjesztés pénzigyi fedezetet nem
igényel. Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: K6széném szépen. Azon gondolkodtam, hogy honnan keriilhetett be a
Euronext dltal kozzétett, 35. heti buzadatlagdr a tervezetbe. Nyilvan nem ugy tortént, hogy valaki taldlomra
kivalasztotta ezt az értéket, hanem feltételezem, hogy van ennek valamilyen piaci gyakorlata. A kérdésem
az lenne, hogy ez tekinthet6-e altaldanos arképzési gyakorlatnak ezen a tertileten. Van-e errél informacidnk,
illetve tudjuk-e, hogy mas dnkormanyzatok hogyan hatdrozzak meg a haszonbér 6sszegét? Mennyire
altalanos ez a mddszer? Alapvet6en erre vonatkozna a kérdésem. K6szondom.

Téth Sandor elnok: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgadrmester: Igen, erre vonatkozéan mas dnkormanyzatok gyakorlatat is megvizsgaltuk,
illetve Gancs Gabor képvisel6 urral is egyeztettiink. Mindenképpen gyakorlat, hogy a haszonbér 6sszegét
a buza aradhoz igazitjak. Itt a kukorica és a repce is szerepel, tehat most csak altalanossagban beszélek a
buza darardl. Ez egy olyan érték, vagy viszonyitasi alap, amelyet az adott agazatban a gazddk és a
foldhaszonbérl6k elfogadnak és ismernek. Gabor, ha ezt meg tudod erdsiteni, akkor kdszéném.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Gancs Gabor bizottsagi tagnak.
Gancs Gabor bizottsagi tag: Koszonom a szét, elndk ur! Ezt azért tettik bele, hogy egzakt mddon

meghatarozzuk, mi alapjan torténik a szamitas, de ez mar egy tobb évtizedes gyakorlat. Amidta t6zsdei
arfolyamok rendelkezésre dllnak, azéta igy hatarozzak meg a haszonbér 6sszegét. Koszonom.
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Toth Sandor elndk: K6szonom szépen. Van-e kérdés, hozzdszolas? Nincs. Kérem a bizottsag tagjait, hogy
van- e kérdés, hozzaszdlas? Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon
igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:

162/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga Az 6nkormdnyzati
mezdbgazdasdgi foldteriiletek haszonbérbe addsdra és rekredcids célu féldhaszndlatba addsdra vonatkozo
eljardsi rendrél szolé 22/2025.(X.30.) sz6lé énkormdnyzati rendelet mddositds cimi elGterjesztést
elfogadta és javasolja a KépviselG-testiiletnek elfogadasra.

Hataridd: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

8. napirendi pont: Onkormanyzati tulajdonu tizlethelyiségek palyazati feltételeinek meghatarozasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: A Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag holnap délel6tt fogja targyalni ezt az
el6terjesztést. Veresegyhdz Varos Onkorményzatadnak KépviselS-testilete a szeptemberi (ilésén
megalkotta az 6nkormanyzat tulajdondban allé, nem lakas céljara szolgald helyiségek bérletérél szdlo,
16/2026. (IX. 24.) onkormanyzati rendeletét. A rendelet 5. § (6) bekezdése uUgy rendelkezik, hogy a
palydzatot legalabb két hodnappal a bérleti jogviszony megszlinését megel6z6en kell kiirni. Ennek
megfelel6en szamba vettik a 2026. december 31-én lejard bérleti jogviszonyokat, amelyek palyaztatassal
érintettek. Az elGterjesztésben egy tablazatban Ilathatjuk a Vaci Mihaly Mdlivel6dési Koézpont
vagyonkezelésében 1év8 helyiségeket, illetve a Veresegyhdzi Varosfejleszt6 Kft. kezelésében 1évé
Uzlethelyiségeket. A tablazatok tartalmazzak az ingatlanok cimét, alapteriiletét négyzetméterben, az lizlet
megnevezését, a hasznositdsi célt és a bérleti dijat is. A helyiségek palyazati kiirdsanak el6készitése sordn
altaldnosan a jelenlegi bérl6k altal fizetett havi dij alapjan szamitott négyzetméterarhoz képest 8
szazalékos dijemeléssel terveztiink, a havi bérleti dijat pedig 100 forintra kerekitve hatdroztuk meg. Az
el6terjesztés melléklete tartalmazza a pdlyazati felhivdsokat és a kapcsolddé dokumentumokat. A
hatarozati javaslatok kozott harom hatadrozat szerepel. Az 1. szamu hatarozati javaslat a Vaci Mihaly
Mvel6dési Kozpont vagyonkezelésében [évs helyiségekre, a 2. szamu pedig a Veresegyhdzi Varosfejleszt
Kft. kezelésében 1év6 Uizlethelyiségekre vonatkozik, a 8 szdzalékkal megemelt bérleti dijakkal. Az
elSterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Atadom a szt Kukucska Zoltan bizottsagi tagnak.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: Koszondm szépen a szot, elndk ur! El6szor is hatalmas koszonet a
kollégaknak, hogy eljutottunk oda, hogy ténylegesen van mirGl beszélniink, hiszen latjuk, milyen
tizlethelyiségeink vannak, mekkordk, és milyen bérleti dijért vannak bérbe adva. igy sokkal kénnyebb
dontenilink. Az is nagyon j6, hogy sikerilt elérni, hogy a tervezet szerint ezek a szerz6dések mar nem
hatdrozatlan idejliek, vagyis nem maradnak érvényben korlatlan ideig, hanem le fognak jarni, és amikor
lejarnak, Ujra palyaztatjuk a helyiségeket. Amit még szeretnék észrevételezni, illetve atgondolasra
javasolni, az a pontozasi rendszer. Ebben ugyanis egy kis anomaliat vélek felfedezni. Ha valaki mar bent
van egy Uzlethelyiségben, akkor gyakorlatilag, ha 5-15 ezer forinttal magasabb bérleti dijat ajanl, akkor
nem tudjuk levaltani. gy a rendszer nem igazan tud piaci alapu lenni. Ha azt latom, hogy a jelenlegi bérlé
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30 pontot kap a szazbdl, mig az, aki 10 ezer forinttal tobbet ajanl egy 150 ezer forintos bérleti dijra, vagyis
160 ezer forintot ajanl, mindoéssze 10 ponttal kap tobbet. Gyakorlatilag igy a jelenlegi bérl6 nem tud
vesziteni. Pedig lehet, hogy egy masik palydzé azt mondana, hogy nem 160 ezer forintot szeretne fizetni
az lzlethelyiségért, mert olyan profilja, 6tlete vagy business modellje van, amely mellett akar a kétszeres
bérleti dijat is ki tudna fizetni. Tehat az irdny nagyon j6, de Ugy érzem, hogy valahol mégiscsak korlatozzuk
egy kicsit a versenyt. Kérem, cafoljanak meg, ha nem igy van. K6szoném szépen.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szét dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm szépen! En meg a masik iranybdl jonnék. Az irdny jo, de lehet,
hogy tulzottan nagy versenyt kivanunk biztositani. Egyébként azzal a szemponttal, amit felvetettél, egyet
tudok érteni. Ugyanakkor mérlegelni és vizsgdlni kell, hogy a kordbbi bérlének az a joga, illetve jogos
érdeke, hogy a bérletét folytassa, mennyire kapjon értékelést. Szerintem ez egy fontos szempont. Van
értéke annak, ha valaki mar évek 6ta valamilyen tevékenységet folytat az adott helyiségben. Az pedig, hogy
valaki 10 ezer forinttal magasabb bérleti dijat kivan adni, az nem biztos, hogy a varos érdekével is
egybeesik. Tehat nekiink alapvet6en nemcsak a piaci szempontokat kell figyelembe venniink. Nem arrdl
van sz0, hogy kizardlag a legmagasabb bérleti dij szamitson, vagy hogy valaki akar a kétszeresét is
megfizesse. Ertem, amit mondasz, de szerintem a piaci elvek érvényesiilése 6nmagdban kevés. Ezt a
szempontrendszert sokkal jobban arnyalni kellene. Ha példdul egy Uzlethelyiségben kdnyvesboltot
Gzemeltetnek, és helyette egy ingatlaniroda jelentkezik, amely nagyobb megtérulést tud biztositani, akkor
az kiszorithatja a konyvesboltot. Nekiink azonban azt is mérlegelniink kell, hogy a varos érdeke-e, hogy
ingatlanirodak miikédjenek ott, mikozben eltlinnek azok a vallalkozasok, amelyek mas, a varosban igényelt
szolgdltatasokat biztositanak. Ez kiilondsen igaz a mivelGdési haz helyiségeinek hasznositasara, illetve az
olyan intézményekre, amelyekben kulturdlis vagy mas, kdzszolgdltatas jellegli tevékenységeket végeznek,
még akkor is, ha ezek piaci alapon mlkodnek. Ezeket a szempontokat is értékelni kellene. Nem latom, hogy
ebben az elGterjesztésben megfelel6en megjelenne. Ezért azt javasolnam, hogy gondolkodjunk még ezen,
és finomitsunk a szabalyozason. Az éltalad felvetett szempontokat, valamint azokat is, amelyeket én egy
masik irdnybdl vetek fel, célszerl lenne még megfontolni. Az alapvetd irdnnyal azonban egyetértek.
Kdszénom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Nem akarlak meggy&zni, mert abban, amit mondasz, van igazsag, és az ugy
az igazsag. A budapesti lzlethelyiségek bérleti és palyazati konstrukcidiban nagyon sokszor egyetlen
tényez6 dont, az pedig az ar. Mi kerlilt a boritékba? Alapvetden az altalunk megalkotott rendelet ezen a
skalan, attdl az egyik szélt6l a masikig, tehat addig, hogy valamelyest védi a jelenlegi bérl6ket, tud
mUikodtetni egy palyazati konstrukciét. Most a jelenlegi bérl6k elég stabilak. Hiszen az Innovacids Kézpont
alatti bérl6k kbrében a mozgas tekintetében egyediil taldn a Sulyanék felmondasa dta a Virdgék husboltja
jelent meg. Ezen kivil az utdbbi 10-15 évbél nem is tudok nagyobb mozgdst mondani. A polgarmesteri
hivatalnal ugyanez jellemz6. Azok az (zlethelyiségek, amelyek most is kiadatlanul allnak, a Coop
tulajdondban vannak. Valamelyest informalddtam, hogy a Coop magasabb négyzetméteraron kindlja a
helyiségeit, de nem nagysagrendileg magasabban. Nagyjabdl 4000 forint kériili négyzetméterarat kér. O
nem négyzetméterarban gondolkodik, hanem az adott helyiségnek van egy fix bérleti dija, csak azt
osztottam vissza a négyzetméterre. Egyébként a bérl6t afafizetésre is kotelezi, mert a bérleti dij
tekintetében afakoros. Mi ugye nem igy mikodink. Vallalkozas esetében viszont az afaval is kezdeni kell
valamit. Ha ugy bérlek, akkor ugy kell kialakitanom a konyvelésemet, hogy az afat vissza tudjam igényelni.
Azt latom, hogy ebben a két Uzlethelyiségben viszont nagyon jelent6s a fluktuacié. Ott mar nagyjabol
mindenki megfordult, egyediil az optikai bolt talalt stabil bérl6kre. Azt gondolom, hogy ha valakinek éves
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bérleti szerz6dése van, amelyet évrél évre megujitunk, az egyfajta bizonytalansagot is jelent, ugyanakkor
biztonsagot is adhat. Hiszen a bérl6 ugy gondolhatja, hogy ha fizet, j6 bérl6, akkor ugyis meghosszabbitjuk
a szerz6dését. Ezen valtoztat a rendelet, és azt mondja, hogy hosszabb tdvra odaadom neked a bérleti
lehetdséget, utana viszont teljesen nyilt palydzati lehet6ség kovetkezik. Akkor is lehet majd mérlegelni a
Szabolcs altal felhozott szempontokat, vagyis azt, hogy azokat a szolgaltatasokat, amelyek hosszu évek 6ta
m(ikédnek, és ellatjdk az 6ket igénybe vevé embereket, valamilyen mddon premizéljuk-e vagy sem. A
jelenlegi bérl6k szerz6dése két hdnapon beliil lejar. Azok a bérlék, akik tényleg tobb mint tiz éve mikodnek
ezekben az lzlethelyiségekben, azt gondolom, hogy valamilyen szint(i el6nyt érdemelnek. Hiszen, ha tiz
éven keresztll jo bérl6k voltak, fizették a bérleti dijat, és olyan szolgaltatast vagy kereskedelmi
tevékenységet végeznek, amely hosszu ideje fenn tud maradni ezekben az lzlethelyiségekben, akkor ez
valdszinlileg a vdros szamara is szlikséges szolgaltatas, illetve kereskedelmi egység. Nagyjabol ez a két
szempont jelenik meg. Felhivom a figyelmet arra is, hogy az el6terjesztés a VERTIKAL-t kiilon kezeli, mint
kdzszolgaltatot. Errdlis ejtsiink szot. Ot a palyazati kordn kiviil javasoljuk kezelni, hiszen a megemelt bérleti
dijat 6 is meg tudja fizetni. Tehat valdban, a pdlyazati kiirds valamelyest el6nyben részesiti a jelenlegi
bérlGket, de csak abban az esetben, ha a pdlyazat benyujtasakor nincs semmilyen tartozasuk. Ha
tartozasuk van akar bérleti dijban, akdr addban, tehat koztartozdsuk all fenn, akkor nem kapjak meg a
tobbletpontokat. Tehat ezeket csak azok a jelenlegi bérl6k kaphatjak meg, akik minden szempontbdl
rendezett pénziigyi helyzetben vannak, és nincs kdztartozasuk. A bérleti dij 8 szazalékos emelésével
kapcsolatban, bar ez a kérdés nem meriilt fel, azért hadd indokoljam meg, a jelenlegi drfolyamon most
elérjiik a tizeurds hatart, amelyet kordbban tobbszér emlegettiink, amikor errél beszéltiink. Azt latom,
hogy a jelenlegi bérl6k is nyitottak arra, hogy akar magasabb bérleti dijat fizessenek, és ezzel
tobbletpontokat szerezzenek. Ok is érdekeltek abban, hogy ebben a versenyben még jobban
szerepeljenek, és adott esetben a megemelt dijon felll tovabbi bevételt biztositsanak a varosnak. Ha van
madositasi javaslat a részletes pontozdsra vagy a szabalyzatra vonatkozéan, akkor nézzik meg. Vagy
hagyhatjuk ezt a holnapi bizottsagi tlésre is, hiszen akkor amugy is részletesen fogunk errdl targyalni. Tehat
lehet még médositani rajta. Valahol kett6tdk kdzott van az igazsag, és azt kellene megtaldlnunk. Oszintén
szélva én nem szeretném nagyon vdratlan helyzetbe hozni a jelenlegi bérl6ket, mert, még egyszer
mondom, jol fizetnek, hosszu ideje itt vannak, és a varosnak sziiksége van a szolgaltatasukra, a
tevékenységiikre. Nem feltétlenl biztos, ha lejar az altaluk vallalt barmennyi év, akkor utana egy sokkal
nyiltabb versenynek kell kovetkeznie. Ha valaki nagyon akarna itt Gzletet nyitni, akkor egyébként nem
allnanak Giresen a Coop helyiségei. Nem tudom, mi az oka annak, hogy a Coop lzlethelyiségeiben dllanddan
fluktudlnak a bérlék, a mieink pedig szépen bealltak, és normalisan mikédnek, nagyjabdl ugyanazon a
koltségszinten. Lehet, hogy ebben szerepet jatszik az is, ahogy az alpolgarmester ur is mondja, hogy
szeretjiik 6ket, kozvetlen kapcsolatot tartunk veliik, és segitjiik 6ket. Nyilvan, ha valakinek problémaja van,
azt meg tudja beszélni vellink. 1gazdbdl nincsenek magukra hagyva, és igy nem is alakulnak ki nagy
tartozdsok, satobbi. Az év végi szerz6déshosszabbitds pedig mindig arra 6sztonozte 6ket, hogy tisztdk és
makulatlanok legyenek, mert egyébként nem kaptak volna hosszabbitast. Most viszont a szerz8désben kell
meghatdroznunk azokat a feltételeket, amelyek alapjan bizonyos tartozas vagy mulasztds esetén azonnali
hatéllyal fel lehet mondani a szerz6dést. Tehat most 6k is egy masik jogi helyzetbe keriilnek. En is
megfontoldsra javaslom, hogy ne csak a piaci és bevételmaximalizalé szemléletet vegyik el6, hanem azt
is, hogy itt mar meglévé viéllalkozasok, egzisztencidk, valamint a lakossag szamara nyujtott szolgaltatasok
és kereskedelmi tevékenységek mikodnek. Azt gondolom, hogy alapvetéen nem érdekiink ezeknek a
mikodését felboritani. Egyébként is fel vannak mar paprikazva, tele vannak egymillid kérdéssel. A
Varosfejleszt6 Kft. fogja 6ket, hogy legyenek tiirelemmel ebben a tekintetben. A rendeletiink szabalyai
szerint a mostani testileti Glésen dontenilnk kell, mert kiilénben a sajat szabdlyainkkal megyiink szembe,
és nem tartjuk be a kéthdonapos hataridét. Tehat most, ezen az (ilésen, majd a kdvetkez6 bizottsagi tlésen
kell véglegesiteniink az anyagot. Itt nem tudom felajanlani, hogy a kovetkez§ llésre hozzuk vissza, ahogyan
példaul a kérnyezetvédelmi rendelet médositasat.
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Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: K6sz6ndm a szot, elnok ur! Igazdbdl egyetértek az elGttem
felszélaldkkal, és azt mondandm, hogy ténylegesen jo elképzelés ez a pdlyazat. A fontos az, hogy milyen ut
mentén haladjunk. De az, hogy szeretjiik 6ket, az nincs benne ebben az elSterjesztésben. Ezt csak ugy
mellékesen fogalmaztam meg, ami egyébként igaz. Eveken keresztiil dolgoztunk kdzdsen, egyiitt, és nem
is ez a lényeg. De ténylegesen figyelembe kell venni azt is, hogy nagy résziik 2006 6ta, midta az éplletet
felépitették, ott vannak. Tehat én teljes mértékben piaci alapon nem gondolnam, hogy eleve mit helyezek
a mérleg nyelvébe. Azért sok mindent belehelyezhetnék, és nem mindegy, hogy a mérleg nyelve hol all
meg. Tehat azt mondom, hogy elindulunk, ez az elsé 1épés. Meg kell nézni, hogy utana hogyan haladunk,
és esetleg a mdasodik Iépésben lehet egy kicsit valtoztatni, de akkor mar gy, hogy 6k is benne vannak. Piaci
szerepl6ket bizonyos részben masok is belekeveredhetnek, és akkor mar ténylegesen elindulhatunk azon
az Uton, amire el kell jutni. En tdmogatnam ezt a kiirast. Kdszonom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm. Bennem az kezd kirajzolddni, hogy szeretnénk ezt piaci
alapuva tenni. Szeretnénk, hogy a bérleti dijakban az ilyen tipusu elvarasok jobban megjelenjenek. Ez a
része rendben van a dolognak, de tul rovid az id6, tehat gyakorlatilag két hédnap van a kévetkez§ gazdasagi
évtdl. Ezért most nem akarunk olyan terhet és olyan verseny elé allitani a bérlGket, ami méltanytalan lenne.
Ezzel a résszel egyet is értek, viszont igy bebetonozzuk ket harom-6t évre. Tehat azzal mar nem, hogy mit
vallalnak a szerz6désben, azzal mar nem. Meglatasom szerint, ez a kett6 mar igy Uti egymadst. Inkdbb azt
gondolnam, hogy j6 lenne ezeket a kérdéseket, amiket itt felvetettiink, beépiteni a rendszerbe. Ha tényleg
azt gondoljuk, hogy nemcsak a piaci elvnek kell megjelennie, akkor nyugodtan be lehet épiteni a
pontozasba, hogy milyen tevékenységet végeznek, és azt pontozni. Piaci tevékenységért azért nem jar
kiilén pont. Van-e olyan kozszolgaltatasi jellege, ami a varos szamara érték, és azt honoraljuk? Ez akar azt
is jelentheti, hogy az arversenyben kisebb arral is versenyképes tud maradni az adott tevékenység.
Ertékeljiik-e, hogy valaki sok éve bérli ezt az Uzlethelyiséget? Nyilvan értékelhetjik, de taldn az, hogy
bebetonozzuk, és ki sem lehet onnan mozditani, az mar probléma. Szamomra ebbdl az kovetkezik, hogy
ezt a szabalyozast sok teriileten finomitani kellene. Ezt most nem fogjuk tudni megtenni ugy, hogy kell6
biztonsaggal a bérl6k elé tarjuk. Ezért azt gondolnam, hogy valamilyen egyszer(ibb format kellene egy
rovidebb id6szakra bevezetni, és a szabalyozast atgondolva, kicsit jobban attekintve a kovetkezé évtdl
bevezetni. Valamilyen atmeneti megoldasban gondolkodnék. Az nem dtmeneti megoldas, mikor harom-6t
évre szerz6diink, mert igy az atmeneti jellegét mar elvesziti. Nem tudom, hogyan fogok réla szavazni, de
igy nehezen fogom tudni tdmogatni. K6szoném.

Téth Sandor elndk: Kosz6ndm szépen. Atadom a sz6t Kukucska Zoltén bizottsagi tagnak.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: K6szondm szépen, és nem szeretnék visszaélni senkinek a tlirelmével.
Nagyjabdl Szabolcs szavaival egyet kell értenem, de Edina szavaival is egyet kell értsek. Legyenek szeretett
bérl6ink, hiszen itt vannak, régéta bizonyitottak, kialakitottak egy tgyfélkort, tartsuk meg Gket, ez érték,
mert barmikor jbhetnek gazdasagi kilengések jobbra-balra. Fontos, hogy stabil bérlGi szerkezetlink legyen.
Abban is egyetértiink, amit Szabolcs mond, de ezt nagyon nehéz megoldani. Egyébként nem irigylem a
rendeletalkotdkat, mert hogyan lehetne olyan iparagakat, olyan terileteket meghatarozni, amelyeket
szeretnénk latni a varosban. Ne az legyen, hogy minden sarkon harom fodrdsz van, és nincs kdnyvesboltja
a varosnak. Ezzel is abszolut egyetértek. En matematikai oldalarél nézem meg, és ha valaki mondjuk egy
teljesen Uj véllalkozasba szeretne kezdeni, és felvet6dik benne a gondolat, hogy a veresi 6nkormanyzattdl
bérel egy ingatlant, ezekben a pontozdsokban nem nagyon tudja megtenni. Gyakorlatilag annyira védjlik,
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kicsit tulvédjik a jelenlegi bérlét, és ezt tehetjik, amit Szabolcs mond. Tehetjik akdr egy évre is, mert azt
mondtuk, nincs tobb idénk. Oriiliink, hogy van palyazat, ériilink, hogy van egy Uj rendelet, ami teljesen a
piac felé fog menni valamikor, de ha harom, négy vagy 6t évre bebetonozzuk a jelenlegi bérl6ket, akkor az
szerintem rosszul fogja kiadni magat. Ha valaki egy teljesen Uj bizniszt szeretne csinalni, nem tudna
bekeriilni egyik tizlethelyiségiinkbe sem. En igy latom. K&széndm.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Varga Laszlé bizottsagi tagnak.

Varga Laszl6 bizottsagi tag: K6szondm szépen a szét. Az el6ttem szdldkat tamogatva ezen a tablazaton egy
dolgot mdédositanék. Ezt a 3-5 éves intervallumot ki kellene venni, pontosan amiatt, hogy most nagyon
rovid az id6. Tehat most kell ezt a palyazati kiirast elfogadnunk, de egy jobban atdolgozott, a tevékenységet
és a meglévl bérl6k tdmogatdsat is figyelembe vevé megoldassal, ha ezt attoljuk 2027-re, és kivessziik a
3-5 éves szerzGdési lehetSséget, akkor hatha egy kompromisszumosabb és jobb megoldast talalhatnank.
Koszonom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Batran elfogadtunk egy rendeletet, amelyben U] alapokra helyeztiik az
Gzlethelyiségek palydztatasat. Akkor most ne |épjlnk vissza! Ennyi idénk van ra, ennyi idé alatt kell ezt
végigcsinalni! Azt is figyelembe kell venni, hogy a vdrosban nemcsak az énkormanyzat altal nyujtott
Gzlethelyiségek vannak. Nyilvan, aki a tevékenységét szeretné végezni, az nem feltétlenll az
Onkormanyzati tzlethelyiségekben tudja azt végezni. Ez vonatkozik a jelenlegi bérl6kre is, meg a bekerilni
vagydkra egyarant. Nem tudom, hogy kinek nézne ki rosszul, ha itt vannak olyan bérl6k, akik 10 meg 20
éve itt vannak az Innovaciés Kézpontban, 15-20 esztendeje itt vannak a polgarmesteri hivatal el6tt, és igy
alakitottak ki az tzlethelyiséglket. Arra vonatkozdan, hogy most palyaztassuk Gket, kvazi tdlcan kinaljuk
nekik egy évre, egy palyazat keretében, azt nem tartom igazsagosnak és méltanyosnak, mert akkor minek?
Akkor hosszabbitsuk meg a szerz6désiket lgy, ahogy eddig volt, csak akkor a rendeletet minek fogadtuk
el? Ez egy kicsit roka fogta csuka. Most palyaztatom Gket egy évre? Egyébként megvizsgaltuk a jelenlegi
bérl6k tevékenységi koreit. Mindenki profitorientalt tevékenységet végez, kivétel a VERTIKAL
kézszolgaltatoi minGsége. Mindenki mds profitorientalt vallalkozast, szolgdltatdst vagy kereskedelmi
tevékenységet folytat, ezek jelennek meg. Azt el tudom fogadni, és ebben délutan a tulajdonosi bizottsag
elnokével lesz is egyeztetésiink, illetve holnap a tulajdonosi bizottsdg Glésén hozhatunk be finomitott
szamitdsi javaslatot. Mondjuk ne kapjon tobbletpontot a jelenlegi bérl6 a szerz6dés id6tartamdra, vagy
vegyuk vissza az 6 pontozasi rendszerét. De akkor nézzilk meg, hogy ez adott esetekben milyen
eredményességet bizonyit, és hol lehet adott esetben eltolni a pénz, illetve a jelenlegi meglévé jé bérl6 és
szolgdltatas egyenértékét. Ebben még latok holnapig egy finomhangolasi lehet&séget, de azt gondolom,
hogy ezen a pdlyazati uton végig kell menniink, mert hoztunk egy ilyen rendeletet, és abban a rendeletben
az van, hogy 3-5 év id6tartamra adjuk bérbe. Tehat azt gondolom, hogy ne visszakozzunk, menjlink rajta
végig. Van egy vallalkozas, aki, most csak az 6 szempontjukba helyezkedek, 20 éve itt van, kialakitotta az
infrastrukturalis kérilményeket, mert mi mit adunk bérbe? Négy falat nagyjabdl, meg egy szocidlis
helyiséget minden tzlethez. Ok alakitjak ki azokat a feltételeket, amelyekkel m(ikddnek. Ha azt mondjuk
neki, hogy nem kapja meg hosszabb tavra, akkor vagy két hdnap alatt anuldljuk a vallalkozasat és tesszik
6t utcara, vagy ugyanez egy év mulva térténhet meg. Azt gondolom, hogy legalabb harom évet kell adni
azoknak, akik 15-20 éve itt vannak, hogy egyaltalan tudomasul vegyék, és ne azt mondjak, hogy ,,még azt
is mondjak nekem, hogy nekik kell palyazniuk, akik ki lettek téve a lebontott bodékbdl, és a lebontott bodék
helyett kaptdk ezt az Uzlethelyiséget”. Erdekes a szemléletiik, és akkor visszakérdezek, hogy azok a
lebontott bddék kinek a tulajdondban voltak? ,Hat az onkormdnyzat tulajdondaban. Mondom, akkor
nagyon jo, hogy onnan el tetszettek keriilni, és nagyon jo, hogy 15-20 éve, vagy még az azt megel6z6
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id6ben volt ez. Most a jogszabalyi el6irdsok mast varnak, tessék megméretni magukat ebben a palyazati
rendszerben”. Azt mondom, hogy a ma délutani egyeztetést kovetGen lehetnek mddositd javaslatok a
holnapi bizottsagi Glésre. Az urak is ott lesznek, és akkor err6l még tovabb folyhat a vita. Azt gondolom,
hogy a Pénzligyi és Jogi Bizottsag legaldbb most megerGsitse, hogy ezt a palyazati felhivast, ezt a rendszert
vigylk végbe, ezt csindljuk meg az elfogadott rendeletiink alapjan. Ennek beltartalmi részleteirél a
Tulajdonosi Bizottsdgban tovabb egyeztethetlink, aztan a képvisel6-testilet Glésén is, ha kell. De ezt el
kellene inditanunk ahhoz, hogy december kozepéig ez a folyamat lezarédjon. Ehhez kérem most a Pénziigyi
és Jogi Bizottsag tamogatdsat, és tovabbi szakmai részletek pedig holnap johetnek a Tulajdonosi
Bizottsagba. K6szonom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Gancs Gabor bizottsagi tagnak.

Gancs Gabor bizottsagi tag: Koszondm a szét. Csak kérdezem, hogy a MaciZoo Kft. ebbél a napirendi
pontbdl nem maradt ki? Neki nincs bérbeadasi lehet6sége?

Cserhati Ferenc polgdrmester: Ha az étteremre gondolsz, akkor ott hatarozott idej(i bérleti szerz6dés van,
és ha az lejar, mint ahogy itt is most a hatarozott idej(i bérleti szerz6dések lejarnak, akkor fog bekerilni 6
is ebbe a rendszerbe.

Gancs Gabor bizottsagi tag: A fahazakra gondolok.

Cserhati Ferenc polgdrmester: A bejarat el6tti fahazakra gondolsz?

Gancs Gabor bizottsagi tag: Igen.

Cserhati Ferenc polgarmester: Azt nem tudom, hogy minek mingsiil, de igazad van, azt is meg kell nézni.
Ott napi bérleti dijakrél meg eseti bérleti dijakrél tudok, tehat ott nem hosszu tava bérleti szerz&dés van.

Gal Zoltan, a MaciZoo Kft. részérél: A fahdzakban havi bérleti dij van, és egyéves szerz6dés keretében
torténik a bérbeadas.

Cserhati Ferenc polgarmester: Az is bevonhato ide, de mi els6sorban az éttermet vizsgaltuk. Ott taldn jové
év elején jar le a szerz6dés.

Téth Sandor elndk: Kész6ndm szépen. Atadom a szét Sipos Zsuzsanna bizottsagi tagnak.

Sipos Zsuzsanna bizottsagi tag: Az elGterjesztésen bellli szamokkal kapcsolatban szeretnék kérdezni. A
Polgarmesteri Hivatal alatti helyiségek egyenl6 négyzetméteraron keriilnek kiaddsra? Mert a tapéta- és
nyildszarébolt négyzetméterdra a tablazat szerint sokkal alacsonyabb, mint az 6sszes tébbié.

Téth Sandor elndk: Atadom a szét Kantor Zsuzsanna aljegyzének.

Kantor Zsuzsanna aljegyz6: A Varosfejleszt6 Kft. altal kezelt helyiségek a per 3-as, a per 7-es, és a per 13-
as helyiségek. Helyileg a per 3-as és a per 7-es itt taldlhatd a Polgarmesteri Hivatal foldszintjén talalhato,
melyek a tapéta-, nyildszarélzlet és a haztartasi mlianyagaru, valamint a per 13-as az Atrium Uzlethazban
taldlhato tetovaldszalon. Ezeknél a négyzetméterarak a kovetkezSk: 2400, 3700, 3200. A jelenlegi
négyzetméterdrhoz viszonyitottan ez mar a 8%-os emelést tartalmazza.
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Sipos Zsuzsanna bizottsagi tag: Ertem, de a Polgarmesteri Hivatal alatt talalhaté egyéb helyiségekben,
példdul kreativ bolt, fodraszat, ruhdzati kiskereskedelem, ott 3500 forint a négyzetméter ar.

Kantor Zsuzsanna aljegyzG: Igen, ott 3500 forint a négyzetméter ar.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Ez igy nem jé, mert mindenhol 3500 forintnak kellene lennie.
Sipos Zsuzsanna bizottsagi tag: Igen, azért kérdeztem.

Téth Sandor elndk: Atadom a sz6t Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szoném szépen. Voltak kilégasok és kilengések, de alapvetéen eddig
3500 forint volt a négyzetméterdr. Ezt kivantuk 8%-kal, 3780 forintra megemelni. Erre mondtam, hogy
nagyjabdl ez a mostani arfolyamon eléri a 10 eurds értéket, ezért a 3780 forinttal kell kiirni ezeket az
lzlethelyiségeket. Ebben egységesiteni kell, nem maradhat ilyen kilengésben. Bocsanat, én magam sem
voltam erre figyelemmel, nem tudom, mi ennek az oka. Valdszinlleg torténelmi okai vannak, de
egységesen kell meghatarozni. Fel is szorozhatjuk: a per 3-as az 181.400 forint, a per 7-es 257.000 forint.
Ott is minimalis a kiilonbség. A per 13-as pedig 154.200 forint. Ezt mindenkinek el kell fogadni, hogy az
egységes kategdridba lépjen bele. A tébbinél remélem, hogy mindenditt a 3780 forint jon ki m? &ron.

Kantor Zsuzsanna aljegyz4: Nem, mert a Békénél és a lottdzdnal 4400 és 4000 a jelenlegi négyzetméterar,
tehat ott kevesebb lesz.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kevesebb ne legyen. A 6 négyzetméteres helyiségnél 4800 forintra jon ki
négyzetmétere, tehat 1000 forinttal tébb négyzetméterenként. Aljegyz6 asszony most mondja, hogy
minden bérleti dij meg lett emelve 8%-kal, ezért ami 3780 forint folott van, azt fogadjuk el magasabb
kiindulasi értéknek. Az kevesebb ne legyen, de igy akkor jelentésen egységesultiink. Szerintem itt a hivatal
alatti 3 helyiség, amit az el6bb megbeszéltiink, az rendben van, ezeket felhizzuk a 3780-ra. Az
innovaciosnal azt mondjuk, hogy legalabb 3780, de akinek magasabb volt, annak a magasabb dijat emeljik
8%-kal. A szamok igy is vannak, ugye?

Kantor Zsuzsanna aljegyzé: Igen.
Toth Sandor elndk: Rendben, akkor igy mar elfogadhaté. Van-e kérdés, hozzdszélas? Nincs. Harom
hatdrozati javaslatunk van. Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja ezen mddositdssal az

el6terjesztés |. hatarozati javaslatat, igennel szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 5 igen, 1 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztés modositott 1.
hatdrozati javaslatat és meghozta az aldbbi hatarozatot:

163/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga az Onkormdnyzati
tulajdonu iizlethelyiségek pdlydzati feltételeinek meghatdrozdsa cimi el6terjesztés |. hatarozati javaslatat
elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk
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Toth Sandor elnok: Koszondm szépen. Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja ezen mddositdssal
az elGterjesztés Il. hatdrozati javaslatdt, igennel szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 5 igen, 1 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztés mddositott Il
hatdrozati javaslatdt és meghozta az aldbbi hatarozatot:

164/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga az Onkormdnyzati
tulajdonu iizlethelyiségek pdlydzati feltételeinek meghatdrozdsa cim( el6terjesztés Il. hatarozati javaslatat
elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

Toth Sandor elnok: Kosz6ndm szépen. Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja ezen mddositdssal
az elGterjesztés lll. hatdrozati javaslatat, igennel szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 5 igen, 1 nem, 0 tartdzkodo szavazattal elfogadta az el6terjesztés médositott Il1.
hatdrozati javaslatat és meghozta az aldbbi hatarozatot:

165/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga az Onkormdnyzati
tulajdonu lizlethelyiségek pdlydzati feltételeinek meghatdrozdsa cim( el6terjesztés Ill. hatarozati
javaslatat elfogadta és javasolja a Képvisel§-testiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

9. napirendi pont: Szerzédéskotés a Kéz a Kézben Ovoda 2027. évi orvosi feladatainak ellatasara
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Toth Sandor elnok: A Szocidlis, Egészségligyi és Sportbizottsag is targyalta ezt az elGterjesztést. Varosunk
dévodaorvosi feladatait jelenleg dr. Kovacs llona, az 1. szamu hazi gyermekorvosi kdrzetlink gyermekorvosa
|atja el az dnkormdnyzat és a Kovilo Egészségligyi Szolgaltatd Kft. kozott érvényben 1évé feladatellatasi
szerz6dés alapjan, mely szerz6dés hatdrozott id6tartama 2026. december 31-én lejar. Dr. Kovacs llona
nyilatkozata szerint 2027. januar 1-jét6l 2027. december 31-éig szivesen koétne ismét szerz6dést az
d6vodaorvosi feladatok ellatasara, és vallalna e feladat ellatdsat. Az elGterjesztd javasolja a bizottsagnak,
illetve a képvisel6-testiiletnek az egy évre sz6l6 szerz6dést megkotni a Kovilo Kft.-vel. Az dvodaorvosi
feladatellatast a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezeld finanszirozza. Van-e kérdés, hozzdszolas? Nincs.
Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:
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166/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a Szerz6déskétés a
Kéz a Kézben Ovoda 2027. évi orvosi feladatainak elldtdsdra cim(i elSterjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselS-testiletnek elfogadasra.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
FelelGs: elnok

10. napirendi pont: Javaslat a MaciZoo Kft. 2026. évi mddositott lizleti tervének elfogadasara
El6terjeszts: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elnok: A Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag a holnap délel6tti ilésén fogja targyalni
ezt az elGterjesztést. Az 6nkormanyzat kizdrdlagos tulajdonaban allé gazdasdgi tarsasagok lzleti tervének
jovéhagyésa a képvisel-testiilet hataskorébe tartozik. Veresegyhaz Véros Onkormanyzatéanak Képvisels-
testlilete a MaciZoo Allatkert és Szabadidépark Kft. 2026. els6 féléves gazdalkoddsardl sz6l6 beszamold
dokumentum alapjan megallapitotta, hogy az elsé félév végéig a tdrsasag az éves bevételi tervének 75,5%-
at teljesitette. A bevételek alakulasara tekintettel a képviselG-testiilet sziikségesnek tartotta a tdrsasdg
2026. évi Uzleti tervének fellilvizsgalatat és mddositasat annak érdekében, hogy a varhaté éves bevételek,
koltségek és eredmény a rendelkezésre all6 tényadatok és az év hatralévd id&szakdra vonatkozd
varakozdsok alapjan keriiljenek bemutatdsra. A Kft. Ugyvezet6je a képvisel6-testilet dontésének
megfelel6en benyujtotta a tarsasag 2026. évi mddositott Uzleti tervét, mely a 2026. szeptember 30-ai
tényadatokra és az év hatralévé id6szakdra vonatkozé varakozasokra épiil. Az el6terjesztés melléklete
tartalmazza a 2026. évi médositott Gzleti tervet, illetve a felligyelGbizottsag hatarozatat. Az elGterjesztés
pénziigyi fedezetet nem igényel. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgdrmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: ElGszor is gratuldlok a MaciZoo Kft. munkatdrsainak, tgyvezet6jének,
akinek egyben jobbulast is kivanunk. Zoli atadja, mert Ugy tudom, hogy Barnabas beteg. Ehhez a szép
teljesitményhez, amely most oda vezet, hogy Uzleti tervet tudunk mddositani, és ahogy latjuk, a korabban
megfogalmazott nagyon halvany, szik 2,5 millié forintos nyereség 40 millié forint korili 6sszegben
hatarozhatdé meg ugy, hogy kdézben noévelni tudja a Kft. az anyagi jellegli raforditdsait is. Nekem két
kérdésem van az lzleti tervvel kapcsolatban. Az egyik, hogy a személyi jellegli raforditdsok miért
ndvekednek mintegy 9 millié forinttal? Osszességében mire ad lehetéséget a tébbletbevétel, és mi kertil
itt 9 millié forintba? llletve, hogy az értékcsokkenési leirds, amely kordbban 4 millié forint volt, az miért
emelkedik a duplajara? Mi az a vagyontdrgy, aminek az értékcsokkenése év kdzben keriilt be, és az mar
ebben az évben ilyen jelent6s novekményt okoz az értékcsdkkenésnél? Lehet, hogy nekem keriilte el
valami a figyelmemet, de ezt nem feltétlenil értem, hogy miért kell a dupldjara emelni. Ha Zoltan tud erre
valaszolni... K6szonom szépen.

Téth Sandor elndk: Atadom a sz6t a MaciZoo Kft. részérél Gal Zoltannak.

Gal Zoltan: K6sz6n6m szépen. Igazabdl nagyobb személyi dllomanyt kovetel meg a tevékenységilink, emiatt
torténik emelkedés. A kapacitasokat megvizsgalva vilagossa valt, hogy tobb emberre van sziikség a
feladatok pontos elvégzéséhez. Korabban nem volt negyedévente elszamolva az értékcsdkkenés, most lett

minden Osszevezetve kdnyveléstechnikailag, ezért jelent meg a magasabb szam. K6sz6nom.

Téth Sandor elndk: Atadom a szét dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.
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Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm. Nekem tobb és egész mas jellegli kérdéseim lennének,
illetve lettek volna, és szerintem elvdrhatd, hogy ezekre a kérdésekre az el6terjesztés tartalmazzon, vagy
tartalmazott volna valaszt. Jelentés mértékben tér el a mddositott lzleti terv az eredeti Uzleti tervhez
képest. Szerintem ilyenkor a legfontosabb és az els6 kérdés az, hogy miért? Es erre alapvetSen nem kapunk
valaszt a dokumentumbdl. Egyetlen félmondat van, amit ezzel kapcsolatban értékelni lehetett, azt fel is
olvasom: , A bevételi terv emelését elsGsorban a vartnal magasabb latogatottsdg, a belépGjegyek és az
ajandéktargyak értékesitése, a kisvasut, az ajandékbarlang, a bérleti dijak, valamint az 6rokbefogadasi
program bevételei indokoljak.” Melyik milyen mértékben, milyen dsszefliggés van a kett6 k6zott? Nyilvan
a kisvasut azért tobb, mert alapvet6en tébb a latogatdszam. Akkor lehet, hogy csak a latogatdszamot
kellett volna kiemelni vagy vizsgdlni? Van-e amogott Osszefliggés, hogy a latogatészam-novekedés
aranyaindl nagyobb mértékben befolydsolja a tobbi szolgaltatds dijait? A latogatdészam novekedése
mennyire trendszer(, vagy valami egyedi oka volt annak, hogy ez ebben az évben mas volt? Lehet ebbdl a
trendszer( valtozasbdl barmilyen mas kovetkeztetést levonni? Az anyagi jellegl raforditasokndl az
égvildgon semmilyen magyardzattal nem taldlkoztam arra, hogy miért noévekszik 90 millié forinttal.
Onmagaban a latogatészam névekedése ezt nem indokolnd. Nyilvan tulzé leegyszer(sités, amit mondok,
de hat nem fognak tobbet enni az allatok. Nyilvan a latogatdszam névekedése vonz magaval raforditdsokat
is, de hogy ilyen mérték( valtozas lenne, azt gondolom, hogy amogott mas egyedi okoknak is kellene
lennie. Szamomra ezek nem deriiltek ki ebbédl az el8terjesztésbél. Ot oldalon keresztiil olvassuk, hogy
melyik szdmlacsoportbdl mi kerilt be, hogy a jov6re vonatkozdan hogyan terveztek. Ez rendben van, de
ez kulonosebben inkabb csak a figyelmemet terelte el a |ényeges kérdésekrdl. A |ényegi informacidkat
ebben nem talaltam meg. K6sz6ndm szépen.

Téth Sandor elndk: K&szondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a sz6t Gancs Gabor bizottsagi
tagnak.

Gancs Gabor bizottsagi tag: Koszondm a szét. Tobbkords targyalas volt a pénzigyi osztdllyal ezzel
kapcsolatban, és emiatt elég kés6n jott létre a felligyelGbizottsagi Glés, ami tegnap este 6 érakor online
meg is tortént, és egyhangulag elfogadtuk a pénziigyi iroda modositd inditvanyait, illetve az egész anyagot,
ami elkésziilt. Kbsz6ndm szépen.

Téth Sandor elndk: Kosz6ndm szépen. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkdé Szabolcs bizottsadgi tag: Még egy aprd észrevétel. A személyi jellegli raforditdsoknal a
novekedést nem is emeltem volna ki. Szdba keriilt, hogy a személyi dllomanyt kell béviteni ehhez a
tevékenységhez, de tudomdasom szerint tavasszal meg éppen csokkentettiik. Tehat ez is inkabb kérdéseket
vet fel. Nyilvdn mindenre lehet ésszer(, logikus és elfogadhaté magyardzat, de pont ezeket nem latjuk
ebbdl. Koszondm.

Toth Sandor elndk: K6szondém szépen. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 5 igen, 1 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:
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167/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdényzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Javaslat a
MaciZoo Kft. 2026. évi mddositott lizleti tervének elfogaddsdra cimU el6terjesztést elfogadta és javasolja
a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
FelelGs: elnok

.....

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata részére a 2027. energia évre targyu
kozbeszerzési eljaras inditasa
El6terjeszts: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: A villamosenergia-adasvételi szerz6désilink 2026. december 31-én lejar, ezért a
koévetkez6 évi villamosenergia-beszerzéshez Ujra kozbeszerzési eljarast kell lefolytatnunk. Erre megbiztuk
az OLC System Tanacsadd és Szolgdltatd Kft.-t. Tekintettel a jelenlegi villamosenergia-piacon torténé
gyorsan valtozo folyamatokra, ezuttal is 1 éves id6tartamra kivanjuk beszerezni a varos mikodéséhez
szlikséges villamosenergia-mennyiséget. A 2027. januar 1-jét6l 2027. december 31-éig terjed6 idGszakra
tervezett villamosenergia-mennyiség intézményi célra 2.643.456 kWh, ez plusz 30%-os opcidval névelve
3.436.492 kWh. Kozvilagitasi célra 813.262 kWh, szintén ezzel a 30 szazalékos opcidval megndvelve
1.057.240 kWh. A villamos energia becsllt egységara nettd 61,304 Ft/kWh, becsult rendszerhasznalati és
egyéb dija 40 Ft/kWh. Ezekkel novelve ez Gsszességében nettd 101,304 Ft/kWh. Az intézményi célu
mennyiségre szamitott becsilt érték bruttd 442.125.590 forint, a kdzvilagitasi céld mennyiségre szamitott
becsiilt érték brutté 136.020.354 forint. A villamosenergia-beszerzés fedezetét az 6nkormanyzat 2027. évi
koltségvetése dologi kiaddsainak terhére sziikséges tervezni. A Veresegyhazi Varosgazda Kft.,, a
Veresegyhdzi Varosfejlesztd Kft., a MaciZoo Kft., a Veresegyhdzi Katolikus Gimnazium, a Veresegyhazi
Varosi Sportkor Egyesiilet és a Veresegyhazi Kistérség Onkormanyzati Tébbcéld Tarsuldsa, valamint az
Esély- és Szocidlis Alapellatasi Kozpont tervezett fogyasztasa ellenértékének pénziigyi fedezetét kilon
irdsbeli kotelezettségvallalas alapjan sajat koltségvetésiik terhére biztositjdk. Az el6terjesztés melléklete
két darab, a fogyasztasi mérési helyeket részletez6 tablazatot tartalmaz, valamint a pénziigyi fedezete az
Onkormanyzat 2027. évi koltségvetésében tervezésre keril. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs Kérem a
Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az alabbi hatarozatot:

168/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga az Intézményi és
kézvildgitdsi felhaszndldsi célu villamos energia beszerzése Veresegyhdz Vdros Onkormdnyzata részére a
2027. energia évre tdrgyu kiézbeszerzési eljards inditdsa cim( elGterjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk
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12. napirendi pont: ,Veresegyhdz, kozvilagitds lizemeltetése és karbantartasa” targyu kozbeszerzési
eljaras meginditasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elndk: Onkormanyzatunknak a JUKO Kft.-vel a kdzvilagitas fejlesztésére és lizemeltetésére
kotott vallalkozasi szerz6dése 2026. december 31-én lejar, ezért a kdzvilagitas tovabbi lizemeltetésének
biztositasahoz Uj kbzbeszerzési eljaras kiirdsara van szikség. A kozbeszerzés targya a Veresegyhdz varos
kozigazgatdsi terliletén UlzemelS6 kozvilagitasi haldzat aktiv és passziv elemeinek Uzemeltetése,
karbantartdsa, kdreseti és lizemzavari helyreallitdsa. Nyilt, nemzeti eljardsrend szerint folytatjuk le a
kozbeszerzési eljarast. A legkedvez8bb ajanlatot tevével az 6nkormanyzat a vallalkozasi szerz6dést 2 év
hatdrozott id6tartamra kivanja megkotni. A kozbeszerzéshez sziikséges fedezetet a 2027. évi és a 2028. évi
koltségvetésben szilikséges biztositani. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs Kérem a Pénziigyi Bizottsag

tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsdg 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodo szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatdrozatot:

169/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a , Veresegyhdz,
kézvildgitds lizemeltetése és karbantartdsa” targyu kézbeszerzési eljards meginditdsa cim( elGterjesztést
elfogadta és javasolja a KépviselS-testiletnek elfogadasra.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
Felel@s: elnok

13. napirendi pont: Pest Varmegyei Rendér-f6kapitanysag részére a 2025. évben megitélt
tamogatasrol sz616 tdmogatasi szerz6dés maddositasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Téth Sandor elndk: Veresegyhaz Varos Onkormanyzata és a Pest Varmegyei Rend8r-f6kapitanysag kozott
2023. december 7-én tamogatdsi szerz6dés jott létre a 2023. december 1. napjatdl 2025. februar 28.
napjaig terjed6 id6szakra. A tamogatasi szerzdés alapjan biztositott tdmogatas felhasznalasardl a Pest
Varmegyei Rend6r-f6kapitdnysdag az elszdmoldst tobbszori felszélitdst kovetbéen nydjtotta be. Az
elszdmolas dnkormanyzati felllvizsgalata soran megallapitdsra kerilt, hogy az elszamoldsban szerepl6
359.335 forint tulszolgalati szerz6déssel nem keriilt aldtamasztasra. A Pest Varmegyei Rendér-
fékapitanysag a 359.335 forint &sszeget 2026. oktdber 1-jén Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak
bankszamlajara visszautalta. A képviselS-testilet a 232/2025. (VII. 20.) hatarozataval dontétt arrdl, hogy a
Pest Varmegyei Renddr-fGkapitanysag részére a 2025. marcius 1. napjatdl 2026. marcius 31. napjaig
terjed6 id6szakra 4.5 millid forint 0sszegl tamogatast biztosit. A 4.5 millié forint 6sszegli tdmogatasi
keretbél 4.404.763 forint kerilt felhasznalasra és megfelelen igazolasra, mig 95.237 forint nem kerult
felhasznalasra. Ennek megfeleléen a Pest Varmegyei Renddr-fGkapitanysag részére ténylegesen
folydsitandé tamogatas Osszege 4.404.763 forint. Ezen Osszegli tdamogatas elszamoldsa megfelelGen
aldtamasztott, azonban az Osszeg folydsitasara a korabbi tdmogatdssal vald elszamolasig nem volt
lehetdség, illetve ez nem torténhetett meg. Az dnkormanyzati tdmogatasok rendjérdl szélé rendelet
alapjan a teljesitési hataridé tekintetében egyszeri mddositasra van lehetGség. A tdmogatasi Gsszeg
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kifizetésére kizdrolag az elfogadott elszamolas alapjan, 4.404.763 forint 0sszegben keriilhet sor. Az
elGterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a szét dr. Vaszkd
Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Nekem csak egy kérdésem van, hogy tudunk-e arrél valamit, hogy a
rendérségnek miért okozott gondot az elszdmolas, vagy mi lehet a hattérben, hogy nem sikerilt ezt
megtennitk? Igazabdl csak azért kérdezem, hogy van-e olyan, amiben esetleg tudunk valtoztatni?
K&szdném.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Erre nehéz vdélaszolni, kiilondsen azért, mert nem a GOdollGi
Rendé&rkapitanysaggal, hanem a megyei f6kapitanysaggal kell elszamolni, és ott kottetik a szerzédés.
Id6kozben ugye még kapitanycsere is volt G6doll6n, és valahogy nem a felénk vald elszamolds volt a megye
prioritdsa, mikozben kapitdny ur meg Orsparancsnok ur (totték ezt a folyamatot, és minden
dokumentumot rendelkezésre bocsatottak, mert itt keletkeznek az 6rsén a dokumentumok, hiszen addig
nem tudtuk az Uj szerz6dést megkotni. Erre az elszamolas lezarasat és a november 30-ai kifutasat kdvetben
lesz lehet6ségilink, hogy a jové évtél egy Uj szerz6dést kossiink. Igazabodl kildtek elszamoldsokat, csak azok
mindig hidnyosak vagy pontatlanok voltak, ezért tébb alkalommal kellett visszakiildjik, illetve hianypodtlast
kérjink. Tehdt, ez nem azt jelenti, hogy ez év 6széig nem foglalkoztak ezzel. Két hidnypdtlasrdl biztosan
tudok, de ez sokkal tobb volt, most mondja jegyz6 asszony. Ez egy folyamat volt, amiben még igy is latszik,
hogy nem sikeriilt minden pénzzel elszamolni. Ha tdmogatott lennék, akkor nyilvdn megtennék mindent
azért, hogy egyrészt hitelt érdemlGen elszamoljak, masrészt azért, hogy minél gyorsabban j6jjon a
kovetkez6 tamogatas lehetbsége. Ezt egy kicsit elhlztak. Koszonom.

Toth Sandor elnok: K6szonom szépen. Van-e kérdés, hozzaszélds? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az alabbi hatarozatot:

170/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Pest Vdrmegyei
Rendér-fékapitdnysdg részére a 2025. évben megitélt tdmogatdsrdl szdlé tdmogatdsi szerzédés
modositdsa cim( el6terjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
Felel8s: elnok

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: EIndk ur, tekintettel arra, hogy 11 dra van, és a napirendi pontjaink felénél
vagyunk, inditvanyozok 10 perc szlinetet, ha szabad.

Toth Sandor elndk: Rendben, kdszoném szépen.

Toth Sandor elnék 10 6ra 59 perctdl sziinetet rendel el.
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Toth Sandor elndk: 11 6ra 15 perckor folytatjuk az Glést.

14. napirendi pont: A Veresi Kronika cim{i dnkormanyzati havilap f6szerkeszt6i feladatainak ellatasara
palyazat kiirasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elnok: A Kulturdlis, Kbznevelési és Ifjusagi Bizottsag targyalta ezt az el6terjesztést. A Veresi
Kronika Onkormanyzati havilap f6&szerkeszt6jének vallalkozdsi szerz6dése 2026. december 31-én
megszUnik. Az Ujsag f6szerkesztGi feladatainak 2027. januar 1-jét6l december 31-ig torténd ellatasara nyilt
palydzati eljards lebonyolitasara tesz javaslatot az elGterjeszt6. Az érvényes palyazatot benyujtd palyazok
meghallgatasat és a palydzatok értékelését véleményez6 bizottsag végezze, melynek elndke a jegyzd, a
tagjai pedig a Koznevelési, Kulturdlis és Ifjusagi Bizottsag, valamint a Pénzligyi és Jogi Bizottsag altal
delegalt egy-egy képvisel6. A Koznevelési, Kulturalis és Ifjusagi Bizottsag lilésén Gancs Gabor képviseld urat
kérték fel delegdltnak, aki elfogadta ezt a felkérést. A Pénzligyi és Jogi Bizottsag részérél az el6zetes
megbeszélésen, mar Ugy értem, hogy most, az lilés szlinetében tortént megbeszéléssel Sipos Zsuzsanna
képvisel6 vallalja ezt a delegdlast. A véleményez6 bizottsag javaslatat a képvisel6-testilet kévetkezé
Glésén megtargyalja, és dont a nyertes pdlyazordl. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza a palyazati
kifrast. Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: K6széndom szépen. A kulturdlis bizottsdgban részletesen foglalkoztunk
ezzel a kérdéssel, és ott meriilt fel, hogy a pdlyazati feltételeken lehetne lazitani. A cél az, hogy minél tobb
palydzat érkezhessen be, és tul szigorunak lattuk azt a feltételt, hogy hdroméves f&szerkesztGi
tapasztalatot varunk el a palyazattdl, és ott az volt a javaslat, hogy elég a szerkesztGi tapasztalat is. Ezt
sokkal jobban lazitanam, aztdn a birdldbizottsdg szlirhetne, hogy valédi tapasztalattal, meg olyan
tapasztalattal rendelkeznek-e a palyazék, aki legalkalmasabb lenne a poziciéra. A cél az lenne, hogy minél
szélesebb kor szamara tegyik lehet6vé a palyazast, és aztan egy szakmai bizottsag ebbdl a széles palyazati
korbdl valassza ki a legmegfelel6bbet. Ezt szolgdlta ez a javaslat, illetve azt, hogy a pdlyazat benyujtasanak
a hataridejét toljuk ki. Talan november 20-a volt, egy pénteki napra. Nyilvan minél nagyobb id6t biztositunk
a palyazatok elkészitéséhez, annal nagyobb esély lesz szélesebb szakmai palyazéknak, és ezeket a kulturalis
bizottsag gyakorlatilag tdmogatta is, taldn egyhangulag, gy emlékszem. Ugyhogy azt javaslom, hogy ezt
ebben a bizottsdgban is fontoljuk meg, és eszerint alkossunk véleményt az el6terjesztésrél. Koszonom.

Téth Sandor elndk: Kosz6ndm szépen. Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: K6szondm szépen. Picit pontositanék. A kulturalis bizottsagban,
elhangzott a f6szerkesztGi, szerkeszt6i munkakorben végzett munkatapasztalat. A 3 évet kértem kilon,
hogy az maradjon, mert nem 4rt, ha esetleg a minéséghez tartjuk magunkat szakmai téren. llletve a beadas
hatdridejének datuma mddosult. K6szénéom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Koszonom szépen. A kulturalis bizottsdag mindkét mddositd javaslatat
el6terjesztéként el tudom fogadni. Kérem, hogy a pénziigyi bizottsag is tamogassa. Sajnalom, hogy nem
voltam ott a kulturdlis bizottsdgnak ezen az (ilésén. Ott is felvetettem volna, de most itt felvetem, amirél
egy kicsit beszélgessiink, ez pedig a mesterséges intelligencia kérdéskérének megjelenése az Ujsagban.
Jelen helyzetlinkben latjuk, hogy egyre inkdbb jon a mesterséges intelligencia, és ez nem is baj. Rendkivdil
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sok informaciét tud 6sszegy(ijteni, azt rendszerezni, és nyilvan azt a lapba is egyébként betenni. Erdemes
lenne a tartalmi elvardsokndl egy olyan kiegészitést betenni, illetve ezt kérem, hogy fontolja meg a
bizottsag, hogy a mesterséges intelligencia altal készitett tartalmakat 30%-ban maximalizaljuk. Ez csak az
én felvetésem és javaslatom, de egyrészt egyszer(siti és gyorsitja adott esetben az Ujsag elkészitését,
masrészt biztositja, hogy az emberi humdner&forras, az Ujsagirdi, szerkesztSi gyakorlat ne kerdljon ki a
lapbdl, és legyenek olyan interjuk, cikkek, beszdmoldk, amelyeket nem a mesterséges intelligencia
nyujtotta el6nydkkel llitanak el8. Ugy érzékeltem, hogy a jelenlegi f6szerkeszti gyakorlatban ennek nincs
még szerepe, vagy legaldbbis nem tudok réla, nem szembesiiltem vele, de |atok mdr olyan Ujsagokat,
elsésorban 6nkormanyzati lapokat, ahol mar vannak lathato jelei. Mondom még egyszer, nincs ezzel éridsi
problémdm, mert egy csomdé mindent gyorsan és a széles korl informacidk 6sszegyl(ijtésével lehet vele
prezentdlni a lapba, de ezt maximalizalndm, ha ezzel egyetért a bizottsdg. Legaldbbis fontosnak tartom,
hogy errdl beszéljink két mondatot, hogy kinek mi a véleménye errdl. Koszoném szépen.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Gyorsan mondok is egy véleményt. Nyilvan neheziti ezt a kérdést, hogy
ebben a tudasunk eléggé korlatos, és nehéz magabiztosan jé valaszokat adni. Nem tudom, hogy ki hasznal
kozuliink mesterséges intelligenciat. En tobbet is, tobb fajtat, mert kiilénbozS feladatokra kilonbozd
rendszerek alkalmasak. De alapvetGen azt kell [atni a mesterséges intelligencidk egy csoportjardél, ami azon
az elven alapszik, hogy asszociativ képességeket prébal haszndlni, tehdt nem csak matematika van benne,
nem egy Excel-tdblat alkot meg egy PDF-fajlbdl mondjuk, vagy ilyesmi dolgokat csindl, mert ezek a
rendszerek konfabuldlnak. Egész egyszer(ien olyan 6sszefliggéseket kredlnak azokbdl a tényekbdl, amiket
valamilyen formdban, valahonnan meritenek, amik nem létez6 6sszefliggések. Ezeket ma haszndlni ilyen
célra lehetetlen. Az, hogy egy Ujsagcikket irassunk meg mesterséges intelligenciaval, ami 6sszegy(ijti az
informdacidkat a netrdl, és ezt megengedni, egy ilyet kbzzétenni, szerintem egész egyszerlen felelGtlenség
lenne. De nem gondolom, hogy ezt ilyen eszkdzokkel kell korlatozni. Szerintem a f6szerkeszt6 felelGssége,
hogy az ott megjelent tartalom milyen, meg azt hogyan készitik el. Egyébként elég sok dologra jol lehet
haszndlni vizudlis terileten, illetve adatok rendszerezésére meg ilyesmikre teljesen hatékonyan lehet
haszndlni, és érdemes is hasznalni. De azt gondolom, hogy a tartalom mindig a f6szerkeszt6 felelGssége.
Ha van kell6 ralatasa meg tuddsa arrdl, hogy hogyan mikodik a mesterséges intelligencia, akkor pontosan
tudni fogja azt, hogy mi az a hatar, amit fel lehet haszndlni. Nem gondolnam, hogy ezt nekiink 30%-ban
vagy hasonlé mddon kellene meghataroznunk. Szerintem ezzel nem fogjuk tudni szabdlyozni. K6sz6ném.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Legylink &szinték, hogy egy Ujsag, egy magazin ma a mesterséges
intelligenciaval az elejétdl a végeéig eldallithato tordelve, fényképekkel, illusztracidkkal, akar diagramokkal
és szbveges részével egyiitt is. Annak aztan milyen tartalmi elemei, 6sszefliggései, adott esetben tévutjai
vannak, az nyilvan a mesterséges intelligencia korlataibdl adédik. Csak azért vetem fel ezt a témat, mert
itt van, egyre tobben hasznaljuk a mindennapokban, és az el6fizetéses verzidit, amelyeket bevallom, én
magam nem is ismerek, mert csak a free verzidkat szoktam hasznalni. Mar egy Google-keresésbe feldobja
az Al altali tartalmi 6sszefliggéseket, amelyek nagyon jo kiindulasi pontok sok témaban, sok esetben persze
megfelel6 kontrolldlassal. Nekem az is megfelels, ha csak egyaltalan ide a tartalmi elvarasokba beirjuk,
hogy a jov6beli f6szerkesztd irjon néhany gondolatot arrdl, hogy a mesterséges intelligencianak milyen
szerepet szan az Ujsag készitésében. Azt latom, hogy ma mar ne keruljik meg ezt a témat. Legalabb mondja
el, hogy mik az elképzelései e tekintetben, hogy lassuk az § ilyen irdnyu dolgat. A mesterséges intelligencia
a mai vilagunkban hagyomanyosnak t(in6 mesterségeket fog kiiktatni és kiszoritani, mert nem lesz sziikség
arra, aki 6sszegezze az Excel-tablat, csak hogy olyat mondjak, ami nem bant meg senkit, és nem érint senkit
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ebben a vonatkozdsban. Ez mar egy természetes folyamata a mai vilagunknak, ezért azt gondolom, hogy
erre figyelemmel kell lenni az Ujsag tartalmi, formai és szerkesztési tekintetében. Nem vagyok feltétlendl
hive a mennyiségi korlatozdsnak, és csak hasralitésre mondtam a 30%-ot szazalékot, de el is tudom
engedni ebben a pillanatban, csak azt szeretném kérni, hogy a palyazék mutassak be, hogy a mesterséges
intelligencidnak milyen szerepet szannak ebben a vonatkozdsban. Jelenleg egy évre szerezziik be, ezért
viszonylag rovid tavon kell bemutatni, hogy mit gondol errél. EInok ur, ha ezzel egyetértiink, akkor az lenne
a mddositd javaslatom, hogy egy rovid bemutatast adjon a jelolt arrdl, hogy ennek milyen szerepet szan.
Ezt taldn a tartalmi elvarasok kozott lehet tovabbi fiillel beirni. K6szoném szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Van-e kérdés, hozzdszélas? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
tagjait, aki elfogadja a mddositott elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodé szavazattal elfogadta a mddositott elGterjesztést és
meghozta az alabbi hatarozatot:

171/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga A Veresi Kronika
ciml 6nkormdnyzati havilap fészerkesztéi feladatainak elldtdsdra pdlydzat kiirdsa cimi el6terjesztést
elfogadta és javasolja a KépviselS-testiletnek elfogadasra.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
Felel@s: elnok

15. napirendi pont: Luther utca 4. szdm alatti ingatlan (Veresegyhaz 149 hrsz.) vagyonkezelésbe adasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: A Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsag is targyalni fogja ezt az elSterjesztést.
A tadjhazzal szemben lév6, Veresegyhdz, Luther utca 4. szam alatt taldlhaté ingatlant (149-es hrsz.) a
képvisel-testiilet 336/2024. (XII. 18.) hatarozatdban foglaltak szerint Veresegyhaz Varos Onkormanyzata
megvasarolta. Ahogy a vasarlds indoklasanal is elhangzott, a helyi népi épitészeti hagyomdanyokat kdzvetve
bemutathatnd ez az éplilet, ez az udvar. Hagyomdanyos mesterségek bemutatdsara is itt tudnank helyet
biztositani. Az elGterjeszt6 javasolja a bizottsdgnak, illetve a képvisel6-testiiletnek, hogy dontson arrdl,
hogy a Veresegyhdz belteriilet 149-es hrsz-u ingatlant az 6nkormdnyzat koltségvetési szerve, a Vaci Mihaly
Mlivel6dési Kozpont ingyenes kijeldléssel vagyonkezel6ként hasznosithassa. Az el6terjesztés melléklete
tartalmazza a tulajdoni lapot, valamint a vagyonkezelési szerz6dés tervezetét. Az elGterjesztés pénziigyi
fedezetet nem igényel. Van-e kérdés, hozzdszo6las? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja
az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:

172/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a Luther utca 4.
szam alatti ingatlan (Veresegyhdz 149 hrsz.) vagyonkezelésbe addsa cimU elGterjesztést elfogadta és
javasolja a KépviselG-testiiletnek elfogadasra.
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Hatarid4: 2026. 10. 20.
FelelGs: elnok

16. napirendi pont: Veresegyhaz 1869/2 és 1869/5 hrsz-ii ingatlanok telekhatar-rendezése
(természetben: Bucsu tér)
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elndk: A holnapi Glésén a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag is fogja targyalni ezt
az el6terjesztést. Veresegyhaz Varos Onkormanyzatdnak 1/1 tulajdonat képezi a Veresegyhaz belteriilet
1869/2-es helyrajzi szdmu, 6002 m? teriiletnagysagu, kivett uttdérétabor, 13 darab diiléépiilettel, és a
Veresegyhdz belteriilet 1869/5-6s helyrajzi szdmu, 2 hektar 4520 m? teriiletnagysagu, kivett strandfiirdd,
Gdulg, adilééplilet, egyéb éplilet, medence besoroldsu ingatlanok, melyek a Bucsu téren taldlhatdk. Az
érintett terlileten a funkcidk elvdlasztasahoz sziikséges a telekhatdr-rendezés a jovébeli fejlesztések
megvaldsitdsanak érdekében. Az elGterjesztés melléklete tartalmazza a tulajdoni lapot és a telekhatar-
rendezésrél szold valtozasi vazrajzot. Az elGterjesztés pénziigyi fedezete az dnkormdanyzat 2026. évi
koltségvetésében a K3 dologi kiaddsok el6irdnyzaton biztositott. Van-e kérdés, hozzaszélads? Nincs. Kérem
a Pénzigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:

173/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
1869/2 és 1869/5 hrsz-u ingatlanok telekhatdr-rendezése (természetben: Bucsu tér) cim( el6terjesztést
elfogadta és javasolja a KépviselS-testiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

17. napirendi pont: Sportcélt ingatlanok hasznositasa (Csokonai utcai sporttelep, Veresegyhaz 627
hrsz. és ,,Harcmiivészeti K6zpont”, Veresegyhaz 1101/28 hrsz.)
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Toth Sandor elndk: A Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsag holnapi lilésén targyalja, és a Szocidlis,
Egészségligyi és Sportbizottsag is targyalja ezt az elSterjesztést. A Veresegyhaz belterllet 627-es hrsz-u,
kivett sporttelep, éplilet és a Veresegyhaz beltertilet 1101/28-as hrsz-u, kivett izem, udvar megnevezés(
ingatlan, kés6bb pedig valamennyi sportcéld ingatlan hasznositdsdanak alapvetd atstrukturaldsara van
sziikség. A Veresegyhaz Vdérosi Sportkor Egyesilettel fenndllé célhoz kotott pénzeszkoz-atadasi
megallapoddst 2026. december 31-i hatallyal javasolja az el6terjeszté megsziintetni. Annak
meghosszabbitasat, illetve Uj szerz6dés kotését nem javasolja. Az Elhetd Vidékért és Osszefogds a
Gyerekekért Egyesulettel a Sport utcai 1101/28-as helyrajzi szamu ingatlanra kotott bérleti szerz8dés 2026.
december 31-én lejar. Az 6nkormanyzati tulajdonu sportlétesitmények hasznositasanak legmegfelelGbb
madja, ha a gazdasagi tarsasagunk a tulajdonos altal meghatarozott feltételek szerint hasznositja azokat.
A Veresegyhaz belteriilet 627-es hrsz-U és a Veresegyhaz belteriilet 1101/28-as hrsz-U ingatlanokat az
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Onkormanyzat 100%-os tulajdondban |év6é gazdasagi tarsasag, a Veresegyhazi Varosfejleszté Korlatolt
FelelGsségl Tarsasag bérleti jogcimén hasznositsa. A Veresegyhazi Varosfejleszt6 Kft. mint bérl6 lesz
jogosult a sportegyesiiletekkel térténé megallapodasra a tevékenység-hasznositds vonatkozasaban. A
sportegyesiiletek az utdnpdtlds-nevelés korében a sportpalydt a bérlé altal meghatarozott idében
ingyenesen hasznalhatjak. Az el6terjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Atadom a szt Cserhati Ferenc
polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Csak azért kértem most el6szor szét, hogy tdjékoztassam a bizottsagot,
hogy az Egészségligyi, Szocialis és Sportbizottsagban a napirend targyalasakor olyan részletkérdések
mertltek fel, els6sorban a dontést kdvetd hasznalat tekintetében, amelyek tovabbi targyalast, illetve a
részletek kidolgozasat igénylik. Arra tettem igéretet a sportbizottsag (ilésén, hogy a holnapi napon ezt az
el6terjesztést nem viszem a testiilet elé, de szeretném meghallgatni mindharom bizottsag véleményét, és
azokat 6sszegezve Ujra nekiszaladni a kérdéskornek. Az latszik, hogy a VVSK, aki jogalap nélkiil hasznalja,
hasznalta a sportlétesitményt a Csokonai utcdban, hozzank fordul anyagi segitségért, ami a palya
fenntartasat, lizemeltetését illeti. Az EVOGY-el a Harcm(ivészeti Kozpont tekintetében lejar év végén a
bérleti szerz6dés, és ebben a kérben elmondhatom, hogy ott is mutatkoznak a fenntartdssal kapcsolatos
nehézségek. Azt gondolom, hogy mindkét 100%-os Onkormdnyzati tulajdonu sportlétesitmény
lizemeltetésének meg kell taldlni a hosszu tavu helyét, és azt is gondolom, hogy 6nmagdban mindkét
|étesitmény keriiljon a Varosfejlesztd Kft.-hez, akik ingatlangazddlkodasi tevékenységet folytatnak, tehat
ez ebbe a korbe illeszthets, még akkor is, ha specidlis. Tegnap taldlkozhattunk mar mindannyian a jové évi
kozponti koltségvetés iranyelveivel, nagyjaboli dontéseivel. Egyértelmlien kimondta a miniszterelnok,
hogy a TAO-tdmogatasi rendszer megsziinik a jov6 évtél. Ez azt jelenti, hogy ebben az 6sszefliggésben,
amirél most beszéliink, a labdarugast illeti, a Csokonai utcan, ez a fajta tdmogatasi rendszer is ki fog esni.
igér a miniszterelndk Ur masfajta tdmogatasi rendszert, azt meglatjuk, hogyan fog mikddni, kinek, abbdl
mennyi pénz jut, de az a fajta mikodési koltségbeli tdmogatas, amely a labdarigdshoz évrél évre érkezett,
ez bizonyosan valtozni fog. Reméljik, hogy megmaradhat az a nagysagrend, de ezt nem tudjuk el6re. Azt
gondolom, hogy ez is erdsiti azt, hogy még az idei évben a két sportlétesitmény tartds elhelyezésére és
gondoskodasara szlikség van. Azzal, amit az el6terjesztés is tartalmaz, hogy ezek sportfunkcioit meg kell
tartani, a labdarigdsnak tovabbra is otthonaul kell szolgdljon, a harcmlivészeti tevékenységeknek,
sportagaknak. A masik Iétesitmény, de nyilvan a TAO-val, a TAO-fenntartasi kotelezettséggel, a [étrehozott
Uj Labdarugd Kft., a meglévé alapitvany, a Veresegyhdzi Varosi Sportkor, harmas blvoletében van most a
labdarugas. Nekiink arra kell figyelni, hogy ezt a haromszoget Ugy négyszogesitsiik, hogy a foci ne vesszen
el bel6le. Megértettem a sportbizottsagban azokat a kérdéseket, észrevételeket, amelyek ott felvet&dtek.
Mondom még egyszer, elsGsorban a Csokonai utca jov6beni hasznalatat illetéen, de a Harcm(ivészeti
Kozpont mikodtetésével kapcsolatban is vannak benniink kérdéjelek. Ugyhogy ezt a kovetkezd ilésre Gjra
behozndank. Nyilvan akkor ujra jonne mindharom bizottsag elé is. Most inkabb az lenne az elvi dontés, hogy
ez a Kft.-hez keriiljon. Azt szeretném, ha a bizottsdgok tdmogattdk. Ezzel egyébként 6dnmagdban a
sportbizottsag is egyetértett. Kbszondm szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Gancs Gabor bizottsagi tagnak.

Gancs Gabor bizottsagi tag: K6szondm a szét, elnok ur! Ezzel kapcsolatban, amit polgarmester ur
elmondott, az lenne a kérdésem, hogy miért most, mikor nem tudjuk, hogy milyen sporttdmogatasok
lesznek a jov6 évt6l? A masik, ami eszembe jutott ezzel kapcsolatban, hogy a két ingatlant hasznositd
félnek mi a véleménye errél? Meg lett kérdezve? llletve felmeriilt bennem az a gondolat is, hogy az eddigi
hasznositas miért jelent problémat az 6nkormanyzatnak, hogy ezen miért kell valtoztatnunk? Készonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.
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Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. Nekem is hasonld kérdéseim vannak. Hidnyoltam az
a hasznalék véleményét az el6terjesztésbdl, illetve nem latom, hogy az a cél, amit a sportcélu ingatlanok
lzemeltetésétdl elvarnank, az teljestilne. Azt varndm el egy ilyen ingatlantél, hogy sportoldsra hasznaljak,
sportolék. Az elSterjesztésben az szerepel, hogy adjuk at a Varosfejleszt§ Kft.-nek bérleti dijért, és aztan 6
hasznositsa azzal a megkotéssel, hogy akik most jelenleg hasznaljak, 6k nem fognak bérleti dijat fizetni, de
azért ezen fellil hasznalja mas, aki megtériti a koltségeit. Ez egyfajta piaci nyitds irdnydba mutat ez, és
ugyanazok a kérdések meriiltek fel bennem, mint az 6nkormanyzati ingatlanok hasznositdsa kapcsan, hogy
mennyiben fog sériilni az a tevékenység, az a rendeltetési cél, ami a sportcéld ingatlanokhoz kapcsolddik.
Mi a biztositék arra, hogy nem szoritja ki egy Uzleti alapu, akdr sporttevékenység, vagy akar mas
tevékenység azokat a sportcélokat, ami alapvet6en a varosnak kvazi kozszolgaltatdsi kotelezettsége lenne?
Tehat ezt nem latom ebbdl az irdnybdl. Azt gondolom, hogy egyébként ennek a helye az 6nkormanyzatnal
lenne, nem a Varosfejleszt6 Kft.-nél. Nem Uzleti megfontoldsok alapjan kellene hasznositani, hanem célhoz
kototten kellene hasznositani, sportcélra, és ebben a bevételjelleg vagy az lizleti jelleg sokadrangu kérdés.
Kdszénom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Kukucska Zoltan bizottsagi tagnak.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: Koszondm szépen a szét. ErintSlegesen Szabolcs elég sok mindent
elmondott a gondolataimrél is. Azt gondolom, hogy ha a politikai szandék valamit szeretne, az Ugyis
keresztilveri a rendszeren. Tehat, ha 6k azt mondjak, hogy a TAO-t nem tdmogatjdk, akkor lesz helyette
valami mas. Feltehet6en masként gondoljak, és mds sportdgakra, mas elosztasi rendszerben. Meg kellene
ismernilink, hogy mégis mi a cél, mire lehet allami forrdsokhoz jutni. Az ingatlangazdalkoddsunk, mivel ez
a varosé, ezért gyakorlatilag jé lenne, ha abba az irdnyba menne, amit a kormanyzat elképzel errél, és amit
igy utdnaolvasgattam, meg hallottam, ott igazabdl arrdl fog szélni, hogy kevésbé a versenysportot fogja
tdmogatni, és inkdbb az egészségligyi mozgdst, a tarsadalmi jolét elGsegitését és ilyen dolgokat fogja
tdmogatni. Nem feltétleniil az a feladatunk, hogy a TAO-t elengedi az allam, és helyette beléplink mi, mint
Onkormanyzat, és egy hasonld szinvonall tdmogatast nyujtunk négy-ot-hat-nyolc csapatnak. Legylink egy
kicsit tlirelmesek, nézziik at, hogy milyen lehet6ségeink vannak, mi felé megy el a gondolat az
allamigazgatdsban, és prébaljunk meg afelé menni, ne az legyen, hogy a varos olyat vegyen magara, amit
eddig a TAO tekintetében a cégek tudtak finanszirozni. K6sz6ndém szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: K6szondm szépen a szot, elnok ur! Képvisel6 ur kérdésére, hogy miért
most? Azért, mert a VVSK-val megkotott célhoz kotott pénzeszkoz-ataddsi megallapodas december 31-
ével lejar. Az utolsé tdmogatott hdnapunk a december. Tekintettel arra, hogy a VVSK nyilvan jéhiszemden,
de jogcim nélkiili hasznaldja pillanatnyilag a Csokonai utcai sporttelepnek, ennek 6k nem feltétlendl voltak
tudataban. Az elmult évek feltart korabbi déntései, illetve nem dontései vezettek odaig, hogy ezt ki tudjuk
mondani, és a VVSK is elfogadja. Ezt a jogi helyzetet rendezniink kell. A VVSK mellett ott van a LUA, a
Veresegyhazi Labdarugds Utanpdtlasért Alapitvany, és ott van a Veresegyhdzi Labdarugd Kft. is. Ezért
mondom, hogy a Csokonai utcai sporttelepen ma mar harom egyesilet van jelen. Azért, hogy 6k harman
lettek, annak az okat ugy hivjak, hogy TAO. Nem biztos, hogy a TAO megsz(inése utan is harman maradnak,
de ezt az élet eldonti. A Kft. az egy év letelte utan Ugy gondolta, hogy a jov6é szezonban mar a TAO-ra
eredményesen palyazhat. Tulajdonképpen a TAO adja a szakmai m(ikédési alapjukat. Mivel 6nkormanyzati
kotelezd feladatellatas a sport, ezért gondoltuk, hogy ne valogassunk a kendermagban, és ne hatarozzuk
meg egyik szervezetet sem, hanem legyen egy dnkormanyzati tulajdonu szervezet, akinek ezt at tudjuk
adni. Akinek a profiljaba ez a legjobban beleillik, az maga a Varosfejleszts Kft. az ingatlantizemeltetés miatt,
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akinek kotelessége mindharom szervezetet beengedni. Ahogy mondtam a labdarugasnak tovdbbra is
otthont kell adni. Lehet, hogy ezzel er6siteni kell az elGterjesztés hatdrozati javaslatat, tehat ez is egy olyan
pont, amivel a mostani bizottsagi targyalas alapjan fejlédhet az anyag. Az EVOGY tekintetében a bérleti
szerz6dés, ahogy elmondtam, szintén év végén lejar. Az EVOGY nem tudja vallalni a tovabbiakban
ugyanezen konstrukcidban a m(ikodtetést. Még egyszer mondom, vannak most is bizonyos fenntartasi,
anyagi nehézségek. Az otthont kapé sportagak nem is részei a TAO-nak, tehat szinte csak és kizardlag az
Onkormanyzati tdmogatdsbdl tudnak valamilyen fajta bevételhez jutni, nyilvan a szll6i hozzdjarulas és
adott esetben egyéb szponzoracids bevételek mellett. Ez is azt mutatja, hogy a bérleti szerz6dés lejartaval
egy Uj jogi helyzetet kell a mlkodtetésben biztositanunk. Ezzel nagyjdbdl a haszndldk véleményét is
elmondtam. Annyit még megerGsitek, hogy a VVSK is, ahogy mondtam, elismeri a jogcim nélkili
hasznalatat. llyen értelemben a LUA-nak és a Labdarugé Kft.-nek még ilyen jéhiszemd, kvazi hasznalati joga
sincsen. Ok annak oriilnek, hogy lesz egy gazdaja a létesitménynek, és egy gazdaval kell mondjuk egy
megfelel6 edzésrendet, drarendet, bérleti rendet kialakitaniuk. Ennek egyik szemmel |athaté eredménye,
hogy a VVSK elndke, illetve a VVSK adminisztraciéja mar korabban elhagyta a Sport utcai telephelyet, tehat
fizikailag elkoltdztek, és a székhelye mar nem a Csokonai utca, hanem a Varosi Sportcsarnok Ujiskola utcai
épllete, és oda koltozott at az elndk és minden egyesileti adminisztracid is. Ez egyfajta evollcié meg
folyamat, amiben eljutunk iddig. A sportoldk altali hasznalat az vitan felll allg, és ha ez a funkcié nem
kell6képpen van kidomboritva, akkor ezt meg kell erésiteni. Az, hogy bérleti dij vagy nem bérleti dij, de
mindenképpen meg kell fizetni a hasznalattal kapcsolatos koéltségeket, ahogy mas sportagban, mas
teriileten, itt elsGsorban azokra gondolok, akiknek nincs sajat otthonuk, de ott is ki kell fizetni a rezsit,
akinek van sajat otthona. Nem feltétlenil bérleti dijrél van sz6, hanem sokkal inkdbb valamilyen hasznalati
dijrél, amely a koltségeket, a rezsidradijat tudja finanszirozni. Ezzel is meg kell er&siteni az anyagot és a Kft.
lehetdségét. A Kft.-nek akkor van profitszerzési lehet6sége és reményeim szerint szandéka is, amikor a
sport mar nincs ott. Ki lehet adni mondjuk a sportkor biféhelyiségét egy rendezvény céljara akkor, amikor
nincs labdarugdedzés vagy éppen mérkézés, és akkor abbdl lehet piaci alapon bérleti dijat bevenni.
Ugyanigy a Harcmdvészeti Kozpontnal is, de ott ez joval korlatozottabb. Semmiképpen nem a piaci bérleti
dij primatusa és az, hogy ezen helyiségek piaci alapu, profitorientdlt miikodtetése, a cél, hanem sokkal
inkabb az, hogy a koltségek legyenek megfelelé szinten meghatarozva, azokat a hasznalok fizessék meg.
Lehet, hogy azt éppen az 6nkormanyzati tdmogatdsbdl teszi az adott sportszervezet, ezzel nincsen semmi
probléma. Egyedul és kizarélag a TAO-ban vannak az dnkormanyzatnak olyan, még 3-5 évig vallalt
kotelezettségei, amelyek a labdarigds utanpdtlascsapatainak, és ez LUA, illetve VVSK is, biztositanunk kell
a sportpalyat, hiszen a korabbi TAO-bdl finanszirozott MLSZ-es beruhazasok, nevezetesen a moliflives
labdarugdpalydk kialakitasa ezt megkivanja. Addig a labdarigas-utanpdtlast a megfelel6 vallaldsok szerint
be kell engedni, ezt a Kft. lizemeltetése sordn is biztositanunk kell. Ez benne van az anyagban, tehat
egyértelmd. Azt nem tudom, hogy a kormdnyzat milyen sporttamogatdst fog m(ikodtetni, de 150
milliardrél hallok, csak azt nem tudom, hogy a 150 milliard mivel all szembe. Még nem volt id6m
utananézni, hogy a TAO-tdmogatasbol 6nmagdban mennyi pénz jutott a [atvanysportagakhoz, és az milyen
viszonyban van a 150 millidrddal. Az biztos, hogy itt a részletszabalyokra figyelni kell. Nem vagyok benne
biztos, hogy ez lesz a végs6 dontés, mert azt vélelmezem, de nem akarom prejudikdlni, ha nem lesz TAO,
és a latvanysportagak esetében sziikilnek a forrasok, akkor mind a kosarlabdacsarnok, mind a Kucsa
Tamas Varosi Sportcsarnok Gzemeltetésével és mikodtetésével lehetnek problémak és bajok. Ebben az
esetben tovabb kell gombolnunk a kabatot, és ha adott esetben ezek is hozzank keriilnek, itt az
Onkormanyzatrdl beszélek, akkor mar lehet, hogy mas szervezeti format és keretet kell neki talalni, és
onalldan kell kezelni a sportlétesitményeinket. Amig a két régi létesitmény koril minden ki nem forr, ki
nem alakul, és nem latjuk vildgosan az anyagi kereteket, addig a Varosfejleszténél megnyugvasra
taldlhatnak. Remény szerint a Kft. valamilyen raforditast is tud eszkdzolni mas terilileten szerzett
bevételeinek, eredményének terhére. A Csokonai utcara is rafér, nem tudom, a Harcmivészeti Kézpontot
ki mennyire ismeri, rengeteg tarsadalmi munka van benne, de iszonyatosan sok feladat el6tt all. Nagyon
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gyenge mdszaki allapotban van, kilondsen, ami az energetikai allapotat illeti, és ebb6l adédnak azok a
mikodésbeli problémak is, amelyek példaul a gdzszamla igen magas 6sszegét illetik, ami mar surolja itt a
mikodtetés problémait. Nagyjabdl ennyit szerettem volna errél mondani. Mivel hosszd hdnapok 6ta
beszéllink ezekrdl, ezért itt a helye ezen a szinten is beszélni errél, és lehetdség szerint kiforralni egy olyan
el6terjesztést a kovetkezé Glésre, ami minden félnek megfelel6. Egy dolgot szeretnék szem el6tt tartani,
hogy a sport tovabbra is megtaldlja a helyét, ott lehessen, a sportagakat pedig ne hozzuk ellehetetleniilt
helyzetbe a két létesitményt hasznaldk kozott. Nem ez a dontés célja. Nem is tudom, hogy a VVSK-nak
végll is van-e labdarugdcsapata vagy nincs, mert az is ott lebegett. Erre vonatkozdéan is nyilvan
nyilatkoznak, de lehet, hogy a kovetkez6 szezonban mar lesz, mert nagyrészt a labdarugdk atigazoltak a
LUA-ba, illetve a Labdarugo Kft.-be. Itt is van mozgas a sportoldk korében is, de ki fog ez alakulni, és akkor
tud normalisan mikddni, és egy emberrel kell beszélni, az pedig a Kft. képviselSje. Kbszon szépen.

Toth Sandor elnok: K6szondm szépen. Polgarmester Ur, ha ez holnap nem keriil a Képvisel6-testiilet elé,
akkor most ne is szavazzunk réla?

Cserhati Ferenc polgarmester: Els6 olvasatban a bizottsag megismerte az el6terjesztést, és egyetért azzal,
hogy tovabbi kidolgozdasra visszakeriiljon. Most ne szavazzatok réla!

Toth Sandor elndk: Rendben, akkor a vélemények meghallgatasa utan tovabbi kidolgozasra kerl sor, majd
az elGterjesztés ismét a bizottsag, illetve a KépviselS-testiilet elé kerdil.

18. napirendi pont: Az Alapitvany az Arnyas Utcai Gyermekekért tdmogatasi kérelme
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: A Kulturalis, Koznevelési és Ifjusagi Bizottsag, valamint a délutani (ilésén a Fenntarthaté
Fejlédés Bizottsaga is targyalni fogja ezt a napirendi pontot. Az Alapitvany az Arnyas Utcai Gyermekekért
kérelemmel fordult Veresegyhdz Varos Onkormanyzatahoz. Kérte, hogy az alapitvany fenntartasaban
miikdédd 6voda és bolcsGde biztonsagos, kiszamithaté viz- és villamosenergia-ellatasat szolgald komplex
biztonsagi rendszer kiépitéséhez egyszeri, vissza nem téritendd, célhoz kotott tdmogatast biztositson
Onkormanyzatunk. Kérelmében egy olyan intézményi biztonsagi rendszer kialakitdsahoz kér tdmogatast,
amely 3ltal ivévizhidny, illetve dramsziinet esetén is képes a biztonsdgos intézményi m(ikodést, a
zavartalan 6vodai és bélcsdei ellatast biztositani. Az Arnyas utcai intézmény kozel 120 gyermek évodai és
bolcs6dei ellatdasarol gondoskodik. A 2026 nyaran mar kialakult vizellatasi problémakra tekintettel az
el6terjeszt6 javasolja, hogy a kért tdmogatds m(iszaki tartalmat, valamint a beruhazas koltségkeretét is
tartalmazé kérelem alapjan brutté 13 millié forinttal tamogassa az 6nkormdanyzat az alapitvany
beszerzését. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza az alapitvany kérelmét. Atadom a szt Cserhati Ferenc
polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szoném szépen. Ugy latom Kvaka Ferenc, az alapitvany kuratoraként az
intézmény fenntartdja, nincs itt, ezért csak néhany kiegészitést tennék. O egy nagyon komplex beruhazast
szeretne megvaldsitani, amely mind a vizellatast, mind a villamosenergia-ellatast egy atmeneti idGszakra,
nagyjaboél 5-7 napra tudna biztositani az intézmény mikodésében, akkor is, ha a kilsé szolgaltatéknal
barmilyen nehézség adddik. Ezt nagyszer( és el6relato kezdeményezésnek élem meg az 6 részérdl, hiszen
egyutt alltunk ott a nem folyd vizcsapok mellett, és egyiitt toporogtunk azon, hogy most be kell zarni az
intézményt, vagy nem. En magam intéztem a DMRV-t8| nekik sajat lajtoskocsit, amivel sikeriilt még egy
nappal tovabb nyitva tartani, és utdna visszajott a viz, és ezzel tulajdonképpen elharult az intézmény
bezarasanak az oka. De akkor mar komoly vizkorlatozasban voltunk, és mintegy 400 csaladnal nem volt viz
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ezekben a napokban. En magam is tanultam ebbél a nyari szituaciébdl. Mindig az volt a fejemben, és azt
tanultam, hogy a vaci fényomévezetéken keresztiil jon hozzank a viz, és megy tovabb Godoll6 irdnyaba, és
ez latja el a varost. Ez odaig igaz, hogy az Otvds utca és annak jobb oldala, mert az Otvés utcatdl még
kidgazéan néhany ingatlan a mellékutcékban, igy az Arnyas utca legalja is még ehhez a rendszerhez
tartozik. Az Arnyas utca feletti rész teljes egészében a szadai margitai viztarozébdl keriil ellatdsra
gravitacidosan. Ha belegondolunk, akkor logikus, mert oda felnyomja a vizet egy mennyiségbe, és onnan
aztan szépen lejon a haldzaton. Ez az egyetlen egy kozintézmény, még ha magantulajdonban 1évé is, amely
ezen a teriileten van. Nekiink is meg kell fontolni ebbdl kifolydlag, hogy ezen a terilleten hogyan fejlesztlink
intézményt, elsésorban a kotelez6 feladatellatassal 0sszefliggésben. Nem mintha lenne ilyen terv, csak
mondom, hogy ezt akkor figyelembe kell venni, ha van vagy lesz ilyen elképzelés. Azt elmondtam Kvaka
Ferencnek, hogy bizonyos értelemben tulzénak tartom az 6 nagy ivl elképzelését és beruhazasat, hogy
mindent is tudjon 6 sajat maga csindlni, és azért mondtam, hogy korlatozzuk ezt a tdmogatast, jelent6s
részben inkabb a viz kérdésére és a vizzel kapcsolatos beruhdzasi elképzeléseinek részbeni tdmogatasahoz
nyujtsunk tdmogatast, mert a tobbit, ha 6 ki tudja gazddlkodni alapitvanyi tdmogatasbdl, akkor tegye meg.
Tapasztalatai és ennek jelentGsége szamunkra is egy tapasztalds lesz, és egy fontos dolog. A legjobb, ha
sosem kell bekapcsolni. A vizpétlasi rendszert, amit kialakitott, ezzel a tartdlyos megoldassal, ezt
egyeztette a DMRV-vel, be tudja fogadni, s6t tdmogatja is, mert ha vizkorladtozasra vagy egyaltaldn
szolgaltataskiesésre keriil sor, akkor ezzel a kritikus id6szakban az intézmény ellathatd. Hozzateszem, ha
elektromos aramunk nem lesz, akkor vizszolgaltatds sem lesz, hiszen a szivattyuk nem fognak mukodni.
Ezért tartom egy kicsit tulzonak a beruhazasat, hiszen csak annyi vizet fog tudni megmozgatni, amennyi
bent van az sajat rendszerében. Viszont azt a sajat generatoraval el tudja mozgatni, illetve napelemes
akkumulator felszerelésében is gondolkozik, ahogy ebben a komplex dologban benne van. Ez mar surolja
a 30 millié feletti beruhazasi értéket. Még egyszer mondom, az alapitvany elndke tudomasul veszi, hogy
mi ezt igy teljes egészében nem tudjuk, nem is kivanjuk tdmogatni. En magam azért tettem a brutté 13
millié forintra javaslatot, mert a 17 millié forint korili bruttd 6sszeg( vizes beruhazas nagyrészt tdmogatja,
és az alapitvany elfogadja azt is, hogy 3 esztend6re az 6nkormanyzat elidegenitési és terhelési tilalmat
jegyezzen be az intézményre, ezzel biztositva, hogy ott a beruhazas megvaldsitdsa utan is legaldbb 3 évig
ugyanezt a kozszolgaltatast végzi. Amennyiben nem, akkor a tamogatasi 6sszeget vissza kell fizetni. Nincs
ilyenrél sz6, hogy 6 hosszu tavon ezt ne akarnd csindlni, hiszen tobb évtizede végzi ezt a feladatot. Az
intézményt szeretik, elismerik, és még soha semmilyen 6nkormanyzati tamogatds nem ment az intézmény
|étrehozdsdba. 15 évvel ezel6tt, amikor bdlcsGdei kapacitdsunk még nem volt olyan szamu, amilyen, akkor
volt vele kozfeladat-ellatdsi szerz6désiink, és akkor magat az ellatas koltségét tdmogatta az 6nkormanyzat
azon szul6knek, akiknek a gyermekei az 6nkormanyzati ellatds hidnyaban idekertltek. Ez mar nem all fenn,
mivel az 6nkormanyzati bolcsédében sziikséges fér6helyszam rendelkezésiinkre 3ll, de ha 6 nem m(ikédne,
akkor az rank is nyomast helyezne, hiszen akkor hozzank jonnének ezek a gyerekek is. Az elGterjesztésben
benne van, hogy 120 gyermek van benne. Mérlegelje a tisztelt bizottsag, hogy tamogatandé-e ez a
tevékenység. A nyaron megélt helyzet okdn méltanyosnak itélem ezt a kérést, és teljesen egyetértek azzal,
hogy valahogy stabilizalni kell a m(kodést a kdvetkez6 id6szakban. Valdszindileg ilyen és ehhez hasonld
nyarak varnak rank a tovabbi idGszakban. A lenti teriileten, ha kérdésként felmeriilne, ez a probléma,
kevésbé varhatd, mert ugye mas rendszeren vagyunk. K6szonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szdt Sipos Zsuzsanna bizottsagi tagnak.

Sipos Zsuzsanna bizottsagi tag: K6sz6nom szépen a szot! Megértem polgdrmester Ur hozzaszélasat,
megértem Kvaka Ferenc kérelmét, de ez egy magantulajdonban lévg, alapitvanyi fenntartasban mikodé
intézmény. Azt gondolom, hogy akkor, amikor meggondolunk egy traffipaxot a varosban, mert nincs ra
pénziink, akkor nem biztos, hogy egy magankézben |évs intézményt kell 13 millié forinttal tamogatni.
Ertem, hogy a vizhidny az borzaszté lehetett azon csalddoknak, meg az Arnyas 6vodanak, bélcs6dének, ami
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azidén volt, de ez nincs prognosztizalva, hogy ezutan is igy lesz. Azt gondolom, ha 6k biztonsagosan akarjak
mUikodtetni az intézményt, akkor nem az dnkormanyzat feladata, akar csak a 10 kdbméteres tartaly
megfinanszirozasa. K6szondém szépen.

Téth Sandor elndk: Koszéndm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Csak egy fél gondolat ehhez. Az alapitvany nem magdntulajdon, ez az
egyik megjegyzés. A masik, hogy kdzfeladatot lat el. Szerintem ezek fontos megjegyzések. Koszondom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Kukucska Zoltan bizottsagi tagnak.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: K6szondm szépen a szét. En is Ugy érzem, hogy egy kicsit visszas maga a
kérés, mert olyan kisebb koltségeket kell, hogy lehlzzon a varos, ami sokak életét segitené meg, akar egy
zebra, akar a kozvilagitas rendbetétele, akar a jardak épitésének tovabb folytatasa. Egyébként nalunk sem
volt viz, tehat megértem, mert nagyon rossz dolog volt. De mi van akkor, ha a Macifarmon nem lesz viz?
Ha van 13 millid forintunk a vizpdtlas megolddsdara, akkor lehet, hogy nem ott kellene. A Széchenyi 6voda
is elég magasan van, lehet, hogy éppen nem esik bele a f6bb nyomdcsébe, de nem tudhatjuk biztosra,
hogy ott nem lesz-e gond. Azt gondolom, hogy egy kicsit alaposabban kdrbejarva intézzik inkdbb a sajat
fenntartasu évodainkat, iskoldinkat, akar a Macifarmot, és lehetne akar a polgdrmesteri hivatalnak is egy
biztonsagi tartalyrendszere. Ezt gondolom megfontoldsra. Készéném.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Mas a szemléletmddunk, hiszen lgy kezelitek ezt a témat, hogy az nem
az dnkormanyzaté. Az dnkormanyzatnak vannak ennél fontosabb feladatai is, és koncentraljunk arra. En
nem ebbdl az irdnybdl kézelitem meg a kérdést. Ez egy 6nkormanyzati feladat, amit az alapitvany elvégez.
Ezt nem magdantulajdonban, meg nem vallalkozas keretében végzik. Az alapitvany nem ebbe a korbe
tartozik, de ha egy profitorientalt tevékenység keretében végezné, akkor is nekiink azt az 6nkormanyzati
feladatot kell értékelnlink, amit ellat. Az 6nkormanyzatnak az a fontos, hogy ezt a feladatot valaki elldssa.
Ha mar az 6nkormanyzat nem teszi meg, akkor értékeljiik, hogy ezt egy alapitvany megteszi, és ehhez
szerintem az dnkormanyzat képességei alapjan hozza is kell jarulnia. Azokat a koltségeket legaldbb részben
meg kell tériteni. Ez a kérdés mashol is felmerdl, és errél a Kulturalis Bizottsagban volt is sz6, konkrétan a
Széchenyi téri 6vodardl. Tehat az el6terjesztés el6nye, hogy felhivja a figyelmet arra, hogy hahd, mi egy
mas szemléletben dolgozunk, benniink felmeriltek ilyen kérdések, mi ezt fontosnak tartjuk, mi erre
reagalunk, és ez egy olyan példa a varos felé, amit a varosnak is meg kellene tennie. A vdrosnak is valéban
végig kéne gondolnia, hogy ez a vizprobléma hol okozhat problémat. Ha okozhat problémat, akkor milyen
megolddsok lehetnek, és igen, el kell ddnteni, hogy milyen megoldést vélasztunk erre. Oriiltem az
el6terjesztésnek, mert pont erre hivja fel a figyelmet, hogy ebben a kérdésben az 6nkormanyzatnak is van
tennivaldja, és egy jo példat mutat arra, hogy kezelik ezt a megoldast. Nyilvan ezeket a forrdsokat masra
is lehetne kolteni. Mérlegelni kell, hogy az 6nkormanyzat ilyen irdnyu koltségeiben mit priorizal, és mit
nem. Szerintem ez sok mindent megelGz, és ha spérolnom kellene, vagy le kellene vagnom valamit, vagy
valamire azt mondanom, hogy ehelyett masra forditanam, akkor biztos, hogy nem az a beruhazas lenne
az. Talalnék az 6nkormanyzat kiadasi oldalan valamit, mert elég sok olyan tétel van, amelynek kifizetése
megkérdGjelezhetS. Els6 korben azokat vizslatndm at, és ott probalnék forrast talalni mas hasonld
beruhazasra.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szt Varga LaszIé bizottsagi tagnak.
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Varga Laszl6 bizottsagi tag: K6szondm szépen a szét. Az lenne a kérdésem, hogy a Széchenyi Ovodaban a
vizhidny ez nem okozott problémat, vagy az masik rendszeren van?

Cserhati Ferenc polgdrmester: Az E6tvos utcatdl balra van.

Varga Laszl6 bizottsagi tag: Koszonom szépen. Tovabba a tdmogatassal egyetértek, csak a mértékével nem.
K&sz6nom szépen.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgdrmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Arra kérem a bizottsag tagjait, hogy szélesebb Gsszefliggésben vizsgaljak
ezt a kérdést. Itt nem lehet a traffipaxot Osszehasonlitani egy 120 gyermeket ellatd, valdban
kozszolgaltatast végz6, nonprofit, alapitvanyi tulajdond intézménnyel, még akkor sem, ha az &
m(ikodtetése, fenntartdsa, fejlesztése nem a mi feladatunk. Ezzel nem tudok vitatkozni, de kialakult a
nyaron egy helyzet, és megismertiik a rendszer drnyoldalait az E6tvos utcatdl felfelé, magasabb iranyban,
és ez mutatja megalapozottan, hogy ott valdszin(ileg 1épni kell. Még egyszer mondom, Kvaka Feri nagyon
komplexen, rendkivil sok pénz befektetésével gondolkodik ebben, el is fogadta, hogy ezt mi teljes
egészében biztosan nem tudjuk befogadni, de nem a traffipaxszal, nem a zebrdval és nem a sajat
intézményeinkkel kell feltétlenll osszehasonlitani. O egy olyan helyzetben van, azon a foldrajzi
magassagon, ami intézkedést igényel. A mi intézményeink a lenti halézaton, a vaci fényomdvezetéken
vannak, itt ilyen problémaval vélhet6en nem fogunk szembesiilni. Egyébként a vaci vizkivételi mU béviilt a
csapos kutakon kivil egy felszini vizkivételi lehet&séggel is, amely kozvetlenll veszi ki a Duna vizét a
rendszer szamdra, tisztitja meg és kildi tovabb ivévizként. Ez egyfajta korlatlansagot jelent itt az alsé
rendszeren, de a tovabbkiildésével lehet még probléma, tehat ndlunk ez még nem akut, de fent a hegyen
igen. Amivel a tdmogatas 0sszegét 6ssze lehet hasonlitani, az a hasonlé maganoktatasi intézmények eddigi
tdmogatasa. A Remigius Iskola, a Kéz a Kézben Ovoda Ligetek tagintézményében minimalis bérleti dijért
van elhelyezve. Tehat a bérleti dij, amelyet nem fizet meg piaci alapon, ott az a tamogatas, ez
nagysagrendileg évi 2-3 millié forint kozotti 6sszeg, de lehet, hogy 5 millié forint is, ha valéban piaci alapon
lehetne bérbe adni. A J6v6 Iskolaja a régi Varoshdzan ugyanez. Azt hiszem egy jelképes 0sszegért, talan
20.000 forintért bérlik évente. Ott is van egy attételes tdmogatdsunk, amelyet nem pénzzel fizetlink meg,
hanem azzal, hogy rendelkezésére bocsatottuk a helyszint, és megfelel6 korilmények kdzott tud mikodni.
De van egy Waldorf-iskolank is, amelyet ebben az évben 10,8 millié forinttal tdmogatunk a konténerek
bérlésében. Az elmult években 8,4 millié forinttal tAmogattuk évente. Ezekhez kell hasonlitani a tdmogatas
mértékét. A Waldorf-iskolanal kildbalasi lehet6séget sem Iatok abbdl, hogy hogy tudunk az évi 10 millids
tdmogatasbdl visszavenni. Nyilvan a bizottsag tagjai sem vizsgdljak ennek lehet6ségét, de akkor is kell ott
egy egyszeri tamogatdsunk, ez egészen biztos. Azt kell 1atni, hogy ez egy egyszeri és nem feltétlendl
megtérilé tamogatds, mert remény szerint nem ez fogja az intézményt mikodtetni. Havariahelyzetben
lesz és lehet ennek szerepe, amikor 120 gyerek elldtasdra mashogy nem lesz lehet8ség. Arra nyaron sem
volt lehetGségiink, hogy atvegyiik a sajat intézményeinkbe, mert egyrészt zarva voltunk, masrészt azok a
kapacitasaink, amik mentek, azok Ugy voltak jaratva, hogy oda gyereket nem lehetett befogadni, mert
mérlegeltik ennek a lehetdségét is. Ez a legegyszer(ibb maddja, és elfogadva azt, hogy a sajat intézményeink
nincsenek ilyen veszélyben, és e tekintetben a Széchenyi Ovoda is biztonsagban van, azt gondolom, hogy
mérlegelendd a tdmogatas megitélése Ugy, hogy egyébként soha senkinek nem adtunk még ugy
tdmogatast, hogy ahhoz terhelési és elidegenitési tilalmat is bejegyezziink, és egy komoly védelmet
kapjunk e tekintetben, hogy a felhaszndlds nemcsak az elszamolasig torténik meg, hanem éven tali
kotelezettségvallalast is tesziink. Ezt a tdmogatds mértéke, nagysaga indokolja is, és ezért fogadja el az
alapitvany vezetdje is. K6sz6ném szépen.
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Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgdrmester: K6sz6ndm a szét, elnok dr. Nagyon sok mindent megértek, és
lehet, hogy egy picit szembe fogok menni bizonyos dolgokkal, meg mindenki mindenkivel. A Kulturalis
Bizottsagban jelen voltam, és egyébként kértem, hogy szavazzuk meg ezt az elGterjesztést, de utana
Osszedltlink a képvisel6kkel és gondolkoztunk. Elfogadom, hogy tobb intézménylink van, de minden
intézménynél vannak problémdk, ugy a sajat intézményeinknél, Ggy az alapitvanyi intézményeknél, az
alternativ intézményeknél. Ugy gondolom, hogy az el6terjesztés tartalmat elfogadndm, de az
Osszegszerlség mellé kérddjelet teszek. Nem tudom, hogy az intézményeknél milyenek a technikai
feltételek mostanaban, igy a koltségvetés tervezése el6tt, de meg kell gondolni, hogy milyen 6sszeget mire,
milyen fejlesztésre, milyen beruhazasokra szeretnénk pénzeket csoportositani. At kell nézni, hogy az adott
intézményre milyen koltségekre van sziikség. Ugyanugy az alapitvanyi vagy az alternativ iskoldknal,
barhogy nevezziik 6ket, tamogassuk 6ket, oriliink, hogy itt vannak, és ténylegesen vannak olyan kereteik,
amiket 6k nem tudnak tullépni, viszont mérték tekintetében atgondolnam az elSterjesztést. Koszondém.

Té6th Sandor elnok: Koszondm szépen. Atadom a szét Sipos Zsuzsanna bizottsagi tagnak.

Sipos Zsuzsanna bizottsagi tag: KoszOnom szépen a szét, elnok ur. Elfogadom polgarmester uar
magyarazatat és osszehasonlitdsat. Valdban nem vettem szdmba a tobbi alternativ iskola tdmogatasi
Osszegeit, meg egyetértek alpolgarmester asszonnyal abban, hogy a tdmogatas mértékét gondoljuk at.
Tehat elfogadom, hogy tdmogassuk, de a mértékét esetleg gondoljuk at. Koszéném szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szondm szépen. Szeretem a vitat, szeretem, ha érvellink, szeretem, ha
vannak ellenérvek, de azt, hogy sajat magunkat megprébaljuk olyan szinben feltiintetni, hogy nem teszlink
meg mindent a sajat intézményeinkért, azt nem hagyom, mert ez nem igy van. Azt gondolom, hogy a
koltségvetésiinkben az idei esztend6ben is, az elmult években és a jov6ben is, alpolgdrmester asszony,
mindent meg fogunk tenni annak érdekében, hogy a sajat intézményeink megfelel6 szinvonalon
mikédjenek, és ez primatust kell, hogy élvezzen, mint ahogy eddig is primatust élvezett. Nem ebben kell
keresni, hogy hogyan lehet egy ilyen helyzetben tamogatni az alapitvanyt, és hogy mivan az 6nkormdnyzati
intézményekkel. Jon egy kérés, nekem az a feladatom, hogy terjesszem ide a koltségvetés szamainak
ismeretében azzal a mértékkel, amelyet ugy gondolok, hogy a koltségvetésiink elbir, és amely megfeleld
nagysagrendd tdmogatast nyljt a kérelmezének. Ezzel lehet egyetérteni, meg nem egyetérteni. Lehet azt
mondani, hogy a mértéke sok vagy kevés, de ez 6nmagaban kevés. Akkor tessék azt mondani, hogy mi az
a mérték, amely j6 szivvel tdamogathatd, mert annak a 120 sziil6nek a szemébe nekiink kell belenézni, mert
azok ugyanugy veresegyhdziak, mint a mi gyerekeink. Erre tegylnk javaslatot, és aztan eldonti a
tdmogatott, hogy adott esetben alacsonyabb tamogatasi intenzitds mellett kéri, nem kéri, elfogadja-e a
tdmogatasi dontésiinket. Ha van ilyen, akkor azt szivesen veszem. Ha nem, akkor errél déntslink, ami itt
van el6ttiink javaslatként. K6szonom szépen.

Toth Sandor elnok: K6szondém szépen. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a Pénziigyi Bizottsag
tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 3 igen, 0 nem, 3 tartdzkodo szavazattal elutasitotta az el6terjesztést és meghozta
az aldbbi hatarozatot:
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174/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga Az Alapitvdny az
Arnyas Utcai Gyermekekért tdmogatdsi kérelme cim(i el6terjesztést elutasitotta.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
FelelGs: elnok

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Aki tAmogatta, annak kdszoném, aki tartézkodott, az reméljiik, megfontolja
a tamogatdsat. Az itt elhangzott 6sszeg bruttd, és ezt elfelejtettem elmondani, mert nincs az alapitvanynak
afa-visszaigénylési joga. Tehat ami tdmogatas bemegy hozz3, az a projektben, a palydzatban felhaszndlasra
kerdl. Ezt tisztaztuk vele. K6sz6nOm szépen.

19. napirendi pont: Veresegyhaz 0117/2 hrsz-u ingatlanon elhelyezked6 raktarcsarnok bérbeadasara
vonatkozo palyazat kiirasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: A holnapi Glésén a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag is fogja targyalni ezt
az el8terjesztést. Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak egy per egy tulajdonat képezi a Veresegyhaz
kiilterilet 0117/2 hrsz-0, 15.200 m? teljes alapteriilet(, kivett izem megnevezés(iingatlan, mely Orbottyan
felé, jobb oldalon, a varoshatarnal taldlhatd. Az érintett ingatlanon taldlhaté 1188 m? fedett raktarcsarnok
felépitményének hasznositasara, bérbeaddsara vonatkozod palyazat kiirasat javasolja az elGterjesztés. A
palydzati kiirds alapjan minimum 3, maximum 5 éves bérleti jogviszonyra lehet palyazni, kifejezetten
raktarozasi tevékenységre. A jelenlegi bérl6 altal fizetett havidijhoz képest 8%-os dijemeléssel 578.000
forint lenne a raktarhelyiség minimalis bérleti dija havonta. A jogligylet targyi adomentes, a bérleti dij afat
nem tartalmaz. A raktdrcsarnok jelenlegi bérléje 2018 6ta a Gramex 2000 Kereskedelmi Kft., ahol
raktarozasi tevékenységet folytat. Udit8italok raktarozasat végzik itt. A jelenleg érvényben 1év6 szerz6dés
2026.12.31-ével lejar. A 2026. évben fizetett havi bérleti dij 6sszege, amit a Gramex fizetett, az 535.500
forint/hé volt. Az elGterjesztés melléklete tartalmazza a tulajdoni lapot, térképrészletet, palyazati kiirast
és adatlapot. Az elGterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Van-e kérdés, hozzdszélas? Nincs. Kérem a
Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az alabbi hatarozatot:

175/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
0117/2 hrsz-u ingatlanon elhelyezkedd raktdrcsarnok bérbeaddsdra vonatkozd pdlydzat kiirdsa cimi
el6terjesztést elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk
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20. napirendi pont: Veresegyhaz kiilteriilet 033/6 hrsz-u ingatlan legel6vé torténé atmindsitése
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: Szintén holnap délel6tt a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag is fogja targyalni
ezt az el6terjesztést. Veresegyhdz kilteriletén, a szennyviztisztitd teleptsl északra helyezkedik el
Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak 1/1 tulajdonat képezé, Veresegyhaz kiilteriilet 033/6-0s hrsz-u, 3
ha 3739 m? teriiletnagysdgu, szantd besoroldsu ingatlan. Az érintett teriileten mezégazdasagi miivelés
hosszu ideje nincs, és nem is varhatd. A terilet természeti dllapotanak és haszndlatanak megfeleld
besorolasara irdnyuld foldhivatali eljards meginditdsat javasolja az el6terjesztés annak érdekében, hogy a
természetbeni és a jogi 4allapot megegyezzen. Az elSterjesztés melléklete tartalmazza a HESZ-
térképrészletet, tulajdoni lapot és a térképmasolatot. Az elGterjesztés pénziigyi fedezete az 6nkormanyzat
2026. évi koltségvetésében a K3 dologi kiaddsok elGiranyzaton biztositott. Van-e kérdés, hozzdszolas?
Nincs. Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsdg 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatdrozatot:

176/2026.(X.20.) PJB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
kilteriilet 033/6 hrsz-u ingatlan legelévé torténd dtmindsitése cim( elGterjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
Felel@s: elnok

21. napirendi pont: Veresegyhaz 5576/1 és 5576/2 hrsz-i ingatlanok telekhatdrrendezése
(természetben: Szemere Pal utca) és teriiletrészlet adasvétel jogcimen torténé
atruhazasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Téth Sandor elndk: A holnapi nap folyamdan a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag is targyalja ezt
az elBterjesztést. Veresegyhaz Varos Onkormanyzatdnak 1/1 tulajdonat képezi a Veresegyhaz belteriilet
5576/1-es helyrajzi szdmu, 374 m? terlletnagysagu, kivett Ut besoroldsu ingatlan, mely a Szemere Pal
utcébdl nyilik. Krélik Jdnos Csaba 1/1 tulajdonat képezi a Veresegyhaz belteriilet 5576/2-es hrsz-G 621 m?
terliletnagysagu, kivett lakéhaz, udvar besoroldsu ingatlan, mely természetben a Veresegyhaz, Szemere
Pal utca 30. szdm alatt taldlhatd. 1997. janudr 22-én addsvételi szerz6dés jott létre Veresegyhaz
Nagykozség Onkormanyzata és Klarik Janos kozott a Szemere Pal utca 30. szam alatt talalhaté beépithetd
lakételek 1.240.000 forintért torténé megvasarlasa targydban. 1997. aprilis 24. napjan a felek addasvételi
szerz6désmodositast irtak ala, mely alapjan az eredeti szerz6dés egy pontjdban meghatarozott ingatlan
terllete telekhatar-valtozas miatt 621 m2-rél 682 m?-re névekedett. A teriiletnévekedés miatt az eredeti
vételar 1.364.000 forintra modosult. Az addsvételt kdvetben a telekhatar-rendezési eljarast a felek nem
folytattdk le. A Veresegyhdz 5576/1 és Veresegyhdz 5576/2-es hrsz-U terlleteket foldmérdvel ujra
kimérettiik. Az eredeti, 621 m? teriiletnagysagu telekhatarhoz képest 131 m? eltérést tapasztaltunk. Az
1997-ben kelt adédsvételi szerz6désmddositdshoz képest még igy is 69 m? plusz az eltérés. Klarik ur
kérelmet terjesztett elS, melyben kéri, hogy a féldhivatali eljarasi dijon fell ne kellien a 69 m?-es
terliletkiilonbség miatt vételarat fizetni az 6nkormanyzat részére kozel 20 év elteltével. Ingyenes
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atruhdzasra a vonatkozd jogszabalyi rendelkezések alapjan nincs lehetdség. A jogligylet tekintetében a
vonatkozé m? 4r 30.000 Ft + 27 % Afa. Azokban az esetekben, ahol az értékesitett ingatlan nem teljes
értékd, példdul a terlletrészlet megvasarldsa esetén, amikor a tulajdonos a tulajdondban Iévé ingatlant
tovabb osztani, béviteni nem tudja, ott 15.000 Ft / m? + 27% Afa-t fogadtunk el az elmult id6szakban. Az
Ggyfél kilon kérelmére maximum 1 éves részletfizetési lehet6séget tud biztositani az 6nkormanyzat. Az
el6terjesztés melléklete tartalmazza a tulajdoni lapot, a telekhatar-rendezésrél sz616 valtozasi vazrajzot és
a HESZ-térképrészleteket. Az elSterjesztés pénziigyi fedezetet nem igényel. Van-e kérdés, hozzaszolas?
Atadom a szdt Cserhati Ferenc polgdrmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Arra szeretném felhivni a bizottsag figyelmét, hogy korantsem biztos, hogy
az elGterjesztésben megfogalmazott dontés mentén ez a jogligylet végbe is fog menni, illetve e tekintetben
ez igy lezarhatd. Nyilvan Klarik dr mérlegeli, hogy a képvisel6-testiilet dltal, ha elfogadasra kertil, felajanlott
vételdr és az 1 éves részletfizetési kedvezmény szamara jarhatd-e. Nem taldltunk olyan jogcimet, amivel
szamara kedvez6bb helyzetet tudtunk volna teremteni. Nyilvan 20 év tavlatabdl azért vizsgaltuk ezt az
ligyet jegyz6 asszonnyal, aljegyz6 asszonnyal, ligyvéd urral, hogyan lehet ezt méltanyosan rendezni. Azt
gondolom, hogy a jelen jogszabalyi kornyezetben és a jogi helyzet ismeretében probaltuk a
legméltanyosabb megoldast taldlni. Ha a hatdrozatok alapjan nem fog mUkddni a telekhatar-rendezés,
akkor nyilvan ez egy birdsagi liggyé fog el6bb-utdbb fejlédni. Visszaperelhetjik a sajat foldinket, 6 meg
perelhet mondjuk elbirtoklds jogcimén, de ezt az 6nkormanyzattal szemben nehéz megallapitani. Csak azt
szeretném jelezni a bizottsag szamara, hogy lehet, hogy ebben a birdsag segitségét kell kérni, ha a rendezés
a mostani hatarozati javaslatban foglaltak szerint nem valdsithaté meg. K6szoném szépen.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szdt dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Eredetileg nem kivantam ehhez hozzdszélni, mert tényleg elaprézunk
itt sok mindent, de ezek a kérdések felmeriiltek bennem, amikor olvastam ezt az el6terjesztést. Vajon mit
sz6l ehhez Kralik ur, vagy mit szdl a masik fél? Kinek a hibdja, hogy ez a helyzet el&allt, hogy ebben mi az
Onkormanyzat felel6ssége? Szerintem a kérdés tisztazdsa vihetne benniinket a megoldas irdnyaba. Tehat
az, hogy 30 év utan derul ki, hogy egy ilyen elvarratlan szal van ebben az lGigyben, nyilvan az is probléma,
de igazabdl szerintem azt kell megvizsgdlni, hogy kinek lett volna dolga ezt megtenni. Ha az
Onkormanyzaté, akkor ennek felel6ssége és kdvetkezményei az 6nkormanyzatot terhelnék. Ha mindkét
félnek dolga lett volna ebben, és egyik fél sem tette meg a dolgdt, akkor ez a felel6sség oszlik. De hogy
milyen ardnyban, az is egy kérdés, és csak akkor lehet azt a megoldast valasztani, ami az el6terjesztésben
szerepel, ha a probléma okozéja Krdlik ur volt. Ha nem, akkor szinte mas megoldast kell keresni erre. Azt
értem, hogy az 6nkormanyzat nehezen tud lemondani a vagyonardl, de azt gondolom, hogy vannak olyan
mas méltanyos eljarasok, amikkel ezt az ligyet kezelni lehetne. Oriiltem volna annak, ha az el6terjesztés
tartalmazza, hogy mi a masik fél meglatasa errél, meg hogyan viszonyul ehhez a kérdéshez, illetve annak
is, ha egyértelmdbben kiderll, hogy a felel&sség kit és milyen mértékben terhel. Szerintem igy tudnank
errdl allast foglalni. K6szonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szoném szépen. Kezdem a végén. Klarik ur allaspontja itt van az
el6terjesztésben. O viéllalja a felmeriil§ foldhivatali és eljarasi koltségeket, de nem szeretne a 69 m?
terliletkiilonbség utan még tovabbi vételarat fizetni, hivatkozvan arra, hogy a 20 évvel ezel6tt
torténtekben van valahol a hiba. Azt nehéz megallapitani 20 év tavlatabal, hogy hol van a hiba, hiszen azért
ebben volt egy foldmérdnek is szerepe, aki nem biztos, hogy feltétlenill pontosan tiizte ki ezt a telket. A
térténetben az is benne van, hogy el6szér 621 m?t vasarolt, aztdn 682-re ndvelték. A féldmérés
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megtortént, és azokon a pontokon tortént a kerités megépitése, ahol annak idején ezt a féldmérd kijelolte.
Nem tudom, hogy azt 20 év tavlatabdl kinek kellett volna ellenérizni, hogy valéban jé sarokpontok mentén
tortént-e a kerités épitése. Azt gondolom, hogy mivel nagyon nehéz megallapitani a felel&sséget, ezért kell
osztozzunk ebben, ahogy képvisel6 ur is mondta, és azt gondolom, hogy az osztozas része az a javaslat,
hogy ne 30.000, hanem 15.000 forintot kelljen fizetni azutadn a 69 m? utan, amely még az 6 birtokaban van,
azért, hogy az 6 jogos birtoka és tulajdonjoga legyen, és minden szempontbdl zarjuk le ezt a kérdést. Téth
Viktéria kolléganGnkkel egyeztetett az elSterjesztés megsziletése kdzben, és azt mondta, hogy bar nem
szeretne érte fizetni, ha a képvisel6-testiiletnek ez a dontése, akkor 6 ezt meg fogja fontolni, és el fogja
donteni, hogy ezekkel a feltételekkel bele tud-e menni egy adasvételi szerz6désbe és telekrendezési
eljdrasba, vagy mas jogi utat valaszt. Azt gondolom, hogy a testlilet dontése utan rovidesen ki fog deriilni,
hogy melyik Uton fog végbemenni ez a dolog. Az biztos, hogy rendezni kell ezt a helyzetet, mert ez igy nem
megfelel6 szamunkra sem, szdmdra sem. Az ingatlanja jelenleg korlatozottan forgalomképes, mert ha egy
olyan vevé jon, aki ennek mélységébe utananéz térképen, foldhivatalban, sajnos sokan vasarolnak dgy
ingatlant, hogy ezt nem teszik kell§ mélységben, akkor ez ott kideriilhet. Azt gondolom, hogy mindkét fél
érdeke, hogy ezt rendezziik. K6sz6ndm.

Toth Sandor elndk: Koszonom szépen. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Két hatdrozati javaslatunk van.
Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztés |. hatdrozati javaslatat, igennel szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztés |. hatarozati
javaslatat és meghozta az aldbbi hatarozatot:

77/2026.(X.20.) PJB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
5576/1 és 5576/2 hrsz-u ingatlanok telekhatdrrendezése (természetben: Szemere Pdl utca) és teriiletrészlet
addsvétel jogcimen térténd dtruhdzdsa cimd elGterjesztés |. hatarozati javaslatat elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

Toth Sandor elndk: Koszondm szépen. Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztés Il.
hatdrozati javaslatat, igennel szavazzon.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az elSterjesztés Il. hatarozati
javaslatat és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

178/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Veresegyhdz
5576/1 és 5576/2 hrsz-u ingatlanok telekhatdrrendezése (természetben: Szemere Pdl utca) és teriiletrészlet
addsvétel jogcimen térténd dtruhdzdsa cimd elSterjesztés Il. hatdrozati javaslatat elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk
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Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ezt holnap a testlleti lilésen forditva fogom szavaztatni, mert ha az
adasvételi szerz6dést nem irja ald, akkor a masiknak tulajdonképpen nincs igazdbdl jelent6sége. Tehat
sorrendiségében elébb meg kell kdtni a szerz8dést, mert a 69 m2-nek hozza kell keriilni, és akkor utdna
mehet a telekhatar-rendezés. Ha az els6 nem valdsul meg, akkor annak lesz oka, hogy a 2. sem jd, de ezt
csak igy technikailag akartam jelezni elsGsorban jegyz6 asszony, meg elnok ur felé. Koszonom.

22. napirendi pont: 2026. évi Kozosségi Koltségvetés Program keretein beliil szavazasra javasolt
otletek elfogadasa
El6terjeszts: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elnok: A képvisel6-testiilet 187/2026. (VIII. 26.) hatarozata alapjan Veresegyhaz Varos
Onkormanyzata 6nként vallalt feladatként valdsitia meg a 2026-0os évben a kodzdsségi koltségvetés
programjat, amely lehet8séget biztosit arra, hogy az dnkormdnyzat a lakossdg bevondsaval dontson a
koltségvetés meghatarozott részének felhasznaldsardl. Veresegyhdz Varos 2026. évi koltségvetésérdl sz6lo
3/2026. (ll. 12.) 6nkormanyzati rendelet 80 millié forintot biztosit a kozdsségi koltségvetési programban
leirtak megvaldsitasara. Fontos, hogy a lakosok altal megfogalmazott 6tlet teljesen Uj dolgot hozzon létre,
és ne egy mar meglév6 feldjitdsdra vagy javitasara irdnyuljon. A kozosségi koltségvetés az alabbi 4
szakaszbdl all: 1; Otletbeadas, ez mar megtortént 2026. szeptember 1. és 27. kdzott. 2; Az 6tletek szakmai
értékelése, szlirése, amely 2026. szeptember 28. és oktdber 15. k6zotti id6szakban torténik. 3; A szavazas
2026. oktéber 22-t6l november 8-ig. 4; A megvaldsitas 2026. december 1-jét6l 2027. december 31-ig
torténne meg. A lakossag részérél beérkezett varosi és korzeti szintl javaslatok szdma 165 darab volt.
Kizardsra kerilt javaslatok szama 68 darab. Elutasitott, javitandd javaslatok szdma 39 darab. Az
Osszevonast kovetlen kiesett javaslatok szdma 23 darab. A lakossdg részére szavazasra bocsdthatd
javaslatok szama 0Osszesen 35 darab. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza a kdzosségi koltségvetési
program 2026. évi szavazasra javasolt Otleteinek listajat. A kozosségi koltségvetési program céljara a 2026.
évi koltségvetés K513 tartalékok jogcimén céltartalékként 80 millidé forint keretdsszeg all rendelkezésre.
Van-e kérdés, hozzaszo6las? Kérem a Pénziigyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon
igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az alabbi hatarozatot:

179/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a 2026. évi
Kb6zdsségi Kéltségvetés Program keretein beliil szavazdsra javasolt Gtletek elfogaddsa cim( el6terjesztést
elfogadta és javasolja a KépviselS-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk

23. napirendi pont: Kozosségi koltségvetési program keretében javaslat a R6zsavolgyi té koriil kerités
épitésére, kialakitasara
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok
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Toth Sandor elnok: Az elSterjeszt6k dr. Bolcskei-Molnar Antal és Lazar Ildikd képvisel6k. A Ligetek
varosrészben a lakossag részér6l megfogalmazott igény a kodznyelvben Rdzsavolgyiként ismert to
rehabilitacidja. A té allapota évek 6ta romlott. A kedvezGtlen idGjarasi koriilmények miatt egyre jobban
csokkent a vizszintje, mig idén gyakorlatilag kiszaradt. Sajnos ezt a szomoru eseményt kihasznalva az
Onkormanyzat a té koriil lakékkal egyeztetve elvégzett egy mederkotrdst. A felhalmozddott iszapot
kitermelték és elszallitottak. A rehabilitacid kdvetkezs |épése a régi, elkorhadt fakerités elbontdsa és Uj
kerités épitése a té kdré. A munkara 3 drajanlatot kértiink be: a B és M EpitGipari Bt.-t8l, ez bruttd 8.746.
731 forint; a Ti-Ko Elektronik Bt.-t6l, ez brutté 8.915.133 forint; Ella Tamas egyéni vallalkoz6tdl, amely
brutté 9.011.018 forint volt az drajanlat. Javasoljuk, hogy a legkedvezSbb ajanlatot adé B és M Epit&ipari
Bt.-t bizzuk meg a munka elvégzésével. A munka soran a régi kerités bontdsara keril sor, terilet-
el6készitésre, tuskdzasra, gallyazasra, gyokértelenitésre, majd el6re gyartott 3D tdblas elemekbdl kerités
épitése torténne a td kordil, 3 kiskapu elhelyezésével. Az el6terjesztés pénziigyi fedezetét az 6nkormanyzat
2026. évi koltségvetésének céltartalékkerete biztositja. Van-e kérdés, hozzaszélds? Kérem a Pénzligyi
Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsdg 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodo szavazattal elfogadta az elGterjesztést és meghozta
az aldbbi hatdrozatot:

180/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsdga a Kézdsségi
kéltségvetési program keretében javaslat a Rozsavélgyi to koriil kerités épitésére, kialakitdsdra cim
el6terjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hatarid4: 2026. 10. 20.
Felel@s: elnok

24. napirendi pont: Tajékoztatas a 2026. julius 1. és 2026. szeptember 30. k6zott lejart hatarideji
képvisel6-testiileti hatarozatok végrehajtasarol
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Téth Sandor elndk: Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja az
el6terjesztést, szavazzon igennel.

Pénzligyi és Jogi Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az el6terjesztést és meghozta
az alabbi hatarozatot:

181/2026.(X.20.) PJB hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormdnyzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Jogi Bizottsaga a Tdjékoztatds a
2026. julius 1. és 2026. szeptember 30. ké6zétt lejart hatdridejii képviselé-testiileti hatdrozatok
végrehajtdsardl cim( elGterjesztést elfogadta és javasolja a KépviselG-testiiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2026. 10. 20.
FelelGs: elndk
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25. napirendi pont: Egyebek
Téth Sandor elndk: Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a szét Cserhati Ferenc polgdrmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kszéném szépen. ElGre szaladt az id6, nem szeretnék visszaélni senkinek
az idejével, de nagyon fontosnak tartom, ahogy mar szé is esett réla, hogy a tegnapi napon a kdzponti
allami koltségvetés f6bb szamai, irdnyai napvilagra kerultek. Ezek kozott taldn szdmunkra nem a
legfontosabb a TAO felszdmoldsa, sokkal inkdabb a szolidaritasi hozzajaruldssal kapcsolatos szabalyok
valtozasa, amelyet hat sajnos csaldédottan veszek tudomdsul, hogy nem 15%-ban, hanem 15%-os
csokkentést irdnyzott el6 a kormanyzat. Ez azt jelenti, hogy nagyjabdl az idei 1,6 millidardos kotelezettséggel
szamolhatunk a jov6 évben is. A 15% szamunkra azt jelzi, hogy a 1,9-b6l 1,6 lesz. Most nagysagrendi
szamokat mondok, ez is valami, kdszonjik szépen, de nem feltétlenill elegend6 ahhoz, hogy leveg6hoz
jussunk. igérik a normativ tdmogatasok emelését. Meglatjuk, hogy ez a kotelezd feladatok tekintetében
hogyan mutatkozik. Jelent6s béremelés lesz a szocidlis és egészségligyi agazat szdmadra, amely a mi
munkavallaldinkat is érinti. Meglatjuk, hogy ennek a bérkompenzacidja a pedagdégusokéhoz hasonldan
megjelenik-e, és valéban minden szempontbdl finanszirozza-e a kormany. 17% hangzott el, amely nem kis
szam, de talan 20-25 is elhangzott mar ebben a szférdban. Meglatjuk. Tekintettel arra, hogy a szolidaritasi
hozzajarulas jelent6s mértékben Ggy tlinik, hogy a jové évben nem fog csokkenni, ezért valdszin(ileg a jové
hdonapban megjelené Versenyképes Jarasok Program 920 millid forintos elvondsaval 6sszefliggésben
javasolni fogom a bizottsagnak és a képvisel6-testiiletnek, hogy jogi lépéseket tegylink a pénz
megtartdsdhoz, illetve visszaszerzéséhez. Ez lehet birdsagi eljards kezdeményezése és alkotmanyjogi
panasz benyujtdsa is, akar egyitt is, akar kilon-kilon, valamelyik valasztasaval erre vonatkozéan. Ha a
miniszteri rendelet meg fog jelenni, akkor azt kovetSen rendkivili testileti Glést fogok 6sszehivni, és annak
keretében ezt megvitatjuk. llletve arrdl szeretném még tajékoztatni a bizottsagot, hogy a Fenntarthato
Fejl6dés Bizottsaganak (lésén az Egyebek napirendi pontban f&épitész urral készilink egy kis vasutas
tdjékoztatassal, mert egyre tobben, egyre tobb mindent kérdeznek. Mar kormanydontés is van a
veresegyhazi vasut felujitasaval kapcsolatban, hogy halljunk errél. Sajnos azt el kell mondanom most itt is,
hogy nem mi vagyunk a két autentikus informacidnyujté. Nem mi vagyunk a beruhdazas gazdai, nem mi
vagyunk az engedélyes tervek engedélyesei, és bizonyos szempontbdl sokszor csak érint6leges
informdciénk van a vasutvonal érintettségérdl. De levelet irtam Vitézy David miniszter urnak, és kértem
egy lakossagi forum miel6bbi megtartasanak lehet6ségét, illetve kapcsolattartdk kijelolését, akikhez a
lakossag, illetve mi magunk is, mondjuk a lakossag nevében tudunk fordulni, hiszen az biztos, hogy egy
ilyen nagy volumen(i beruhdzas a kisajatitasokkal fog kezd6dni, és bizony van veresegyhazi érintettség,
kisajatitas kilteriileten és belteriileten egyarant. Kiilteriileten jelent6s szdmban, de jelentés szamban
egyébként dnkormanyzati tulajdonu ingatlanokat érint. Belteriileten kisebb szamban, de van részbeni és
teljes egészében is érintett ingatlan, amelyet a vasutkorszer(sités érint. Tehat az 6 sorsuk, az 6
képviseletiik, az egész helyzetik, tehat a kisajatitas folyamatanak a megoldasaban nyilvan nekiink is
szerepet kell vallalni. FelelGsséglink azért e tekintetben van, még akkor is, ha nem mi fogunk megallapodni,
hanem ez egy allami folyamat lesz, és az allam fogja kisajatitani a terileteket. Egyébként minden Glésen
és a social médiafellleteken is probaljuk a lakossagot folyamatosan tdjékoztatni arrél, hogy ez a beruhazas
hogyan valésul meg. Mindannyiunkat érint. A teljes kozlekedési rendszeriinket fel fogja boritani, még azt
is, ami nem m(ikddik. Ugyhogy kemény 3-4 esztend6 var rank. Arra sem tudok még vélaszolni, hogy mennyi
id6, mert ezt is a beruhazénak kell megmondani. Kbzbeszerzési eljaras soran ez is tisztazdédni fog, hogy ki
mennyibdl és pontosan mit épit, és mennyi idg alatt. Koszoném szépen.

Toth Sandor elndk: Koszondm szépen. Van-e kérdés, hozzadszolas? Ha nincs, akkor kdszoném szépen
mindenki jelenlétét, munkajat, hozzaszolasat.
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Toth Séndor elndk, tobb napirendi pont nem Iévén, 13 éra 02 perckor bezérja a nyilt Glést.

Kmf.

elnok jegyzékbm}v—hitelesitc’i
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