Jegyzokonyv



Rendeletek:

1/2026.(1.28.) 6nkormanyzati rendelet

2/2026.(1.29.) 6nkormanyzati rendelet

Hatarozatok:

8/2026.(1.28.) Kt.

9/2026.(1.28.) Kt.

10/2026.(1.28.) Kt

11/2026.(1.28.) Kt

12/2026.(1.28.) Kt

13/2026.(1.28.) Kt

14/2026.(1.28.) Kt

15/2026.(1.28.) Kt

Jegyz6konyv

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
2026. januar 28-an 14 orara meghirdetett,
15 6ra 26 perc kezdettel megtartott rendes nyilt iilésérdl

hatarozat:

hatarozat:

. hatarozat:

. hatarozat:

. hatarozat:

. hatarozat:

. hatarozat:

. hatarozat:

Mutato:

a helyi kitlntet6 dijak alapitasardl és adomanyozasanak
rendjérél sz6lé 13/2005.(X.19.) dnkormanyzati rendelet
maodositasardl

a zartkerti ingatlanok mdvelés aldli kivonasardl

K6zbensé dontés meghozatala Veresegyhaz véros helyi
épitési szabdlyzatanak, szabalyozasi tervének rovid
eljarasban torténé maodositasahoz - kérnyezeti vizsgdlat
készitése

K6zbensé dontés meghozatala Veresegyhaz véros helyi
épitési szabdlyzatanak, szabalyozasi tervének rovid
eljarasban tortén6é moddositasahoz - 1. tervezési Utem
megismerése

Javaslat a 100%-os 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi
tarsasagokkal kapcsolatos tulajdonosi joggyakorlds
erdsitésére

Veresegyhdz Véaros Onkormdényzata és a Veresegyhazi

Varosfejleszt6 Kft. kdzotti bérleti szerz6dés mdédositasa

Veresegyhdz Véros Onkormanyzata és a MaciZoo Kft.
kozotti bérleti szerz6dés modositasa

Javaslat a Veresegyhdazi Varosgazda Kft. Uj bérezési
rendszerének kialakitasara

2026. évi igazgatasi szlinet elrendelése

Veresegyhazi Medveotthon Fejlesztéséért Kozhasznu
Kbzalapitvany  tdmogatdsa Pablo, a kistigris
Medveotthonban torténé elhelyezéséhez sziikséges
kifuto épitése céljabol



16/2026.(1.28.) Kt. hatdrozat:

17/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

18/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

19/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

20/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

21/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

22/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

23/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

24/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

25/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

VALK Egyesiilet szakmai és beruhdzasi beszamoldja,
helyiséghasznalati szerz6dés mddositasa

VALK Egyesiilet részére tulajdonosi hozzajaruld
nyilatkozat kiadasa székhelybejegyzéshez - F6 Gt 3.

Kertesi utca forgalmi rendjének megvaltoztatdsara
vonatkozo 254/2025.(VIII.13)) Kt. hatarozat
feltlvizsgalata

EI6 Remény Baptista gyiilekezet részére 2024. évben
nyujtott tamogatasi felhaszndlasi idejének mddositdsa

Radics Lajos 1956-os események veresegyhazi
aldozatanak siremlékének megalkotasara palydzat kiirdsa

Veresegyhaz 1103/6 hrsz-U (természetben: Mester utca —
Raktar utca sarok) ingatlanon telki szolgalmi jog alapitasa
a Veresegyhdz és Kornyéke Szennyvizkdézm( Tarsulas
javara

Veresegyhaz belterilet 5915/2 hrsz-U (természetben
Veresegyhaz, Viczidn utca 30.) ingatlan értékesitése
palyazat utjan

Veresegyhdaz zartkert 6237 hrsz-U (természetben: Tarkony
u. 17.) ingatlan belteriletbe csatolasanak tamogatasa
tulajdonosok kérése alapjan

Tajékoztatds a 2025. oktdber 1. és 2025. december 31.
kozott hozott lejart hataridejd képvisel6-testileti
hatarozatok végrehajtasardl

Javaslat arra, hogy Nagyné Vogl Magdolnat Veresegyhaz
Varos Onkormanyzata sajat halottjanak tekinti



Jegyz6konyv

Késziilt: Veresegyhaz Varos Onkormdnyzata KépviselS-testiiletének 2026. januar 28-an 14 6réra
meghirdetett, a Polgdrmesteri Hivatal tandcskozé termében 15 6ra 26 perc kezdettel
megtartott rendes nyilt Glésérdl.

Jelen vannak:

Cserhati Ferenc polgdrmester
Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmester
Dr. Bolcskei-Molnar Antal képvisel§

Dr. Marik Gyorgy alpolgdrmester
Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel§
Gancs Gabor képvisel§
Horvath Erné képvisel§
Kénig Zsolt képvisel§

Lazar Ildikd képvisel§
Szénas Zsoltné képvisel§

Téth Sandor képvisel§

Tavolmaraddsat el6re bejelentette:
Sipos Zsuzsanna képvisel§

Polgarmesteri Hivatal részérdl jelen vannak:

Székelyné Szabd Andrea jegyz6

Kantor Zsuzsanna aljegyz6

Balog Erzsébet igazgatdsi osztalyvezet6

Bleszak Tibor Onkormanyzati rendészeti osztdlyvezet6
Cserndkné Szoboszlai Szilvia  kabinetvezetd

Horvath Erik varosfejlesztési osztalyvezetd
Jeszenszkiné Szikra Brigitta pénziigyi osztalyvezetd

Jovanovi¢ Dragutin féépitész

Kapros Karoly informatikai és ligyviteli osztalyvezetd
Nagyné Erben Ménika testileti Ggyintéz6

Szabé Laszlo rendszergazda

Veressné Gyorki Melinda alpolgarmesteri referens

Jelen vannak tovabba:

Csikos Istvan Veresegyhazi Varosfejlesztd Kft. ligyvezetdije
Kisak Péter Veresegyhazi Varosgazda Kft. ligyvezetbje
Déri Barnabas MaciZoo Kft. ligyvezetbje

Gerhat Szilvia lakos

Gyengési Andras lakos

Cserhati Ferenc polgarmester: Tisztelettel koszontom a képvisel6-testiilet tagjait, munkatarsaimat,
kedves vendégeinket. A képviselG-testiilet januar 28-an 14 ¢érdra meghirdetett rendes (ilését
megnyitom. Megallapitom, hogy a képviselS-testiilet 11 fével hatdrozatképes. Sipos Zsuzsanna
képvisel6tarsunk a mai Ulésrél betegség okan jelezte tavollétét. Koszontom korlinkben els6ként a
nyilvanos Ulésen is Székelyné Szabd Andrea jegyz6 asszonyt és Kantor Zsuzsanna aljegyz6 asszonyt,
akik elsé alkalommal vannak ebben a kérben kodztlink kinevezésiik 6ta. MindkettGjliknek jé egészséget
a feladatellatashoz kivanok mindannyiunk nevében. A képviselG-testiilet az el6re kikildott napirendi



pontokat targyalna két mddositassal. A bizottsagi iléseken kialakult allaspontok okan a 14. napirendi
pontot, az ingatlanértékesitési drak 2026. évre vonatkozd meghatdrozdsat levenném a napirendrél. A
bizottsagi liléseken abban maradtunk, hogy az ottani észrevételeket Ujra 6sszedolgozva a soron
kovetkez6 (ilésre hozzuk be a testilet elé, és ennek okdn a Tulajdonosi Bizottsag kérésére a 18.
napirendi pontot is leveszem. A Tulajdonosi Bizottsdgnak az volt a kérése, hogy ameddig a 2026. évi
értékesitési drakat nem allapitjuk meg, addig a két ipari ingatlanunkra vonatkozd palyazatot ne
hirdessiik meg. En magam ezzel teljesen egyetértek. A Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke felhivta a
figyelmet, hogy a Kertesi utca forgalmi rendjének megvaltoztatdsara vonatkozé el6terjesztés cimében
elirds van. A 254/2025.(VIIl.13.) Kt. hatdrozat felllvizsgalatat szeretném napirenden tartani, a
Taldlkozdk uUtja lezardsanak, illetve megnyitdsdnak kérdését szintén a bizottsagi vélemények alapjan
egy kovetkez6 Ulésre hoznadnk vissza, két hatdrozati javaslatunk van, egy napirendi ponton belil két
témat targyaltunk volna. A 11. napirendi pont médositasaval, a 14. és a 18. napirendi pontok torlésével
kérdezem a képviselG-testilet tagjait, hogy a napirendek targyalasaval egyetértenek-e?

A képviseld-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartdzkodds mellett elfogadta az elbterjesztett
napirendet.
Napirend

1.) A helyi kitiinteté dijak alapitasarél és adomanyozasanak rendjérél sz6lé6 13/2005.(X.19.)
onkormdnyzati rendelet moédositasa
El6terjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

2.) Zartkerti ingatlanok miivelés aldli kivondsa
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

3.) Kozbens6é dontés meghozatala Veresegyhaz varos helyi épitési szabdalyzatanak, szabalyozasi
tervének rovid eljarasban tortén6é mdédositasahoz
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

4.) Javaslat a 100%-os onkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagokkal kapcsolatos tulajdonosi

joggyakorlas erGsitésére
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

5.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzata és a Veresegyhazi Varosfejleszté Kft. kozotti bérleti
szerz6dés modositasa
ElGterjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

6.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzata és a MaciZoo Kft. kozotti bérleti szerz6dés médositasa
ElGterjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

7.) Javaslat a Veresegyhazi Varosgazda Kft. Gj bérezési rendszerének kialakitasara
ElGterjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

8.) 2026. évi igazgatasi sziinet elrendelése
ElGterjeszts: Székelyné Szabd Andrea jegyz6

9.) Veresegyhazi Medveotthon Fejlesztéséért Kozhasznu Kozalapitvany tamogatasa Pablo, a
kistigris Medveotthonban torténd elhelyezéséhez sziikséges kifutd épitése céljabal
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester



10.) VALK Egyesiilet szakmai és beruhazasi beszamoloéja, kérelme székhely-bejegyzéshez és bérleti
dijmentességhez
ElGterjesztS: Cserhati Ferenc polgarmester

11.) Kertesi utca forgalmi rendjének megvaltoztatasara vonatkozé 254/2025.(VI11.13.) Kt. hatarozat
felllvizsgdalata
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

12.) EI6 Remény Baptista gyiilekezet részére 2024. évben nydjtott tamogatasi felhasznalasi idejének
mddositasa
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

13.) Radics Lajos 1956-os események veresegyhdazi aldozatanak siremlékének megalkotasara
palyazat kiirasa
El6terjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

14.) Cserhati Ferenc polgarmester a meghivoban szerepl6 14. napirendi pontot visszavonja.

15.) Veresegyhaz 1103/6 hrsz-u (természetben: Mester utca — Raktar utca sarok) ingatlanon telki
szolgalmi jog alapitasa a Veresegyhaz és Kornyéke Szennyvizk6zmdi Tarsulas javara
El6terjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

16.) Veresegyhaz belteriilet 5915/2 hrsz-G (természetben Veresegyhaz, Viczian utca 30.) ingatlan
értékesitése pdlyazat utjan
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

17.) Veresegyhaz zartkert 6237 hrsz-u (természetben: Tarkony u. 17.) ingatlan belteriiletbe
csatoldsanak tamogatdsa tulajdonosok kérése alapjan
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

18.) Cserhati Ferenc polgarmester a meghivoban szerepl6 18. napirendi pontot visszavonja.

19.) Tajékoztatas a 2025. oktdber 1. és 2025. december 31. kozo6tt hozott lejart hataridejii képvisel6-
testiileti hatarozatok végrehajtasarol
ElGterjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

20.) Javaslat arra, hogy Nagyné Vogl Magdolnat Veresegyhdz Varos Onkormanyzata sajat
halottjanak tekinti
ElGterjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

21.) Egyebek
Cserhati Ferenc polgarmester: A jegyz6konyv hitelesitésére Gancs Gabor képvisel6t és Marik Gyorgy
alpolgarmestert kérem meg. Kérem, hogy aki a jegyz6konyv-hitelesit6k személyével egyetért

szavazzon igennel.

A képviselé-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartdzkodds mellett megvdlasztotta a jegyzékényv-
hitelesitdket.



Az 1.) napirendi pont targya: A helyi kitliinteté dijak alapitasarél és adomanyozasanak rendjérdl
52616 13/2005.(X.19.) 6nkormanyzati rendelet mddositasa
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Két bizottsag is targyalta. Szocialis, Egészségligyi és Sport Bizottsag
elnokét kérem.

Lazar lldikd, a Szocidlis, Egészségligyi és Sport Bizottsdg elndke: Targyaltuk és egyhanguian el is
fogadtuk a rendelet mddositasat.

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnokét kérem.
Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: Mi is egyhangulag tamogatjuk az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Azt gondolom, hogy ez egy 6romteli mdédositasa az adomanyozdsnak,
hiszen a sport teriiletén olyan jelent6s eredmények mutatkoztak az elmult években is, hogy nagyon
nehéz helyzetben lennénk, ha nem tennénk meg ezt a valtoztatdst. K6szondm szépen a bizottsagok
tdmogatasat. Kérdezem, hogy a képviselG-testiilet tagjai tdmogatjdk-e rendeletiink médositasat. Aki
egyetért a mddositassal, kérem, szavazzon igennel.

Veresegyhdz Vdros Onkormdnyzatdnak Képvisel6-testiilete 11 igen, O nem szavazattal, O
tartézkoddssal megalkotja 1/2026.(1.28.) énkormdnyzati rendeletét a helyi kitiinteté dijak
alapitdsdrol és adomdnyozdsdnak rendjérél szélé 13/2005.(X.19.) d6nkormdnyzati rendelet
mddositdsardl.

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 1/2026.(1.28.) dnkormanyzati rendelete
a helyi kitiinteté dijak alapitasarél és adomanyozasanak rendjérél sz616 13/2005.(X.19.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

[1] Veresegyhdaz Varos Onkormanyzata béviteni kivanja Az év edz6je Dij és Az év sportoldja Dij évente
adomanyozhaté szamdt akként, hogy mindkét kategdridban évente 1-1 dij legyen adomanyozhaté
nemenként.
[2] Veresegyhéz Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete a Magyarorszag cimereinek és zaszlajanak
hasznalatardl, valamint allami kitlintetéseir6l sz6l6 2011. évi CCIl. torvény 24. § (9) bekezdésében
kapott felhatalmazas, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés i) pontjaban, Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 42. § 3. pontjaban meghatarozott feladatkorében
eljarva a kovetkez6ket rendeli el:
1.8
A helyi kitintetd dijak alapitasardl és adomanyozasanak rendjérél sz616 13/2005(X.19.) 6nkormanyzati
rendelet 12/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
,(4) Evente nemenként legfeljebb 1 dij adoményozhaté, dtadasanak ideje minden év marcius 15.”
2.8
A helyi kituntet6 dijak alapitasarol és adomanyozasanak rendjérdl sz616 13/2005(X.19.) 6nkormanyzati
rendelet 12/B. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezs rendelkezés Iép:
,(4) Evente nemenként legfeljebb 1 dij adoményozhaté, dtadasanak ideje minden év marcius 15.”
3.8
Ez a rendelet 2026. januar 28-an 16 6rakor |ép hatalyba.

Veresegyhdz, 2026. januar 28.



Cserhati Ferenc Székelyné Szab6 Andrea
polgdrmester jegyz6

A 2.) napirendi pont targya: Zartkerti ingatlanok miivelés alodli kivonasa
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)
A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: A zartkerti ingatlanok mdvelés aldli kivonasarél sz6lé6 dnkormanyzati
rendeletiinket alkotjuk meg, amely egy Uj kézponti, torvényi szabalyozas alapjan készilt el. Harom
bizottsag targyalta, el6sz6r a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsag elnokét kérem.

Gancs Gabor, a Fenntarthatd Fejlédés Bizottsag elndke: Ot igennel egyhangulag tdmogattuk az
el6terjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazddlkoddsi Bizottsag elndkét kérem.
Konig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elnoke: Egyhangulag mi is elfogadtuk.
Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnokét kérem.

Toéth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnoke: Mi is egyhangulag tamogatjuk.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs kérdés vagy észrevétel, akkor rendeletalkotdsi javaslatrdl
szavazunk. Kérem, hogy aki a rendelet megalkotasaval egyetért, szavazzon igennel.

Veresegyhdz Vdros Onkormdnyzatdnak Képvisel6-testiilete 11 igen, O nem szavazattal, O
tartézkoddssal megalkotja 2/2026.(1.28.) 6nkormdnyzati rendeletét a zdrtkerti ingatlanok miivelés
aléli kivondsdral.

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2/2026.(1.29.) dnkormanyzati rendelete
a zartkerti ingatlanok mtivelés aldli kivonasarol

[1] Veresegyhaz Véaros Onkormanyzata KépviselS-testiiletének célja, hogy el&segitse a zartkerti
ingatlanok tényleges funkciéjadhoz igazodd szabalyozdsi kornyezet kialakitdsat azaltal, hogy az
ingatlantulajdonosok koltségei csokkentése érdekében lehetévé teszi azok egyszer(sitett mddon
torténd kivonasat a mez6égazdasagi mdvelés aldl.
[2] Veresegyhdz Varos Onkorményzatanak KépviselS-testiilete az ingatlan-nyilvantartasrél sz6l6 2021.
évi C. torvény 91. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban meghatarozott
feladatkorében eljarva a kvetkez6ket rendeli el:

1.8
A rendelet hatdlya kiterjed valamennyi, Veresegyhaz Varos kozigazgatasi teriiletén |évg, ingatlan-
nyilvantartasban zartkertként nyilvantartott ingatlanra.

2.8
A rendelet hatdlya kiterjed minden természetes személyre, jogi személyre és jogi személyiséggel nem
rendelkezé szervezetre, aki vagy amely a rendelet hatdlya ald tartozd ingatlan tulajdonosa.

3.8
Az onkormanyzat lehet6vé teszi a tulajdonos részére az 1. §-ban meghatdrozott, az ingatlan-
nyilvantartasban zartkertként nyilvantartott ingatlana miivelési aganak, mdvelés aldl kivett tertiletként
torténé bejegyzésének kérelmezését az ingatlan-nyilvantartasrél szolé 2021. évi C. térvény 72/E. §
rendelkezései szerint.



4.§
Ez a rendelet a kihirdetését kévetd napon lép hatdlyba.

Veresegyhdz, 2026. januar 28.

Cserhati Ferenc Székelyné Szab6 Andrea
polgarmester jegyzé

A 3.) napirendi pont targya: Koézbens6é dontés meghozatala Veresegyhaz vdros helyi épitési
szabdlyzatdnak, szabdlyozasi tervének rovid eljarasban torténd
modositasahoz
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnokét kérem.

Toth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnoke: Egyhangulag tdmogatta a bizottsdgunk az
elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsag elnokét kérem.

Gancs Gabor, a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsag elnoke: A jelenlév6k Ot igennel tdmogattdk az
el6terjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Két hatdrozati javaslatot kell szavazasra bocsatani, ha nincs kérdés és
észrevétel. Az |. hatdrozati javaslatban a rovid eljaras lefolytatdsdaban a kornyezeti hatasvizsgalat
készitésétdl tekintink el, amelyet a szakhatdsagok és az allami f6épitész sem tart szikségesnek.
Kérem, hogy aki ezzel a hatarozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

8/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

Veresegyhdz Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Ggy dént, hogy a Veresegyhaz Varos
tervezési Utemre (rovid eljards lefolytatasahoz) vonatkozéan a kornyezet védelmének altalanos
szabdlyairdl sz6l6 1995. évi LIl torvény 43. § (5) bekezdése, valamint az egyes tervek, illetve a
programok kornyezeti vizsgélatardl sz6l6 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet 1.§ (2)-(3) bekezdései alapjan
a kormdanyrendelet szerinti kornyezeti vizsgalat készitésétdl eltekint. A KépviselS-testiilet a dontés
meghozatalandl figyelembe vette, hogy a telepiilésrendezési eszkdzok mddositasa sordan a
megkeresett hatdsagok nem tartottak sziikségesnek kornyezeti vizsgdlat készitését.

Hataridé: folyamatos
Felel@s: polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: A Il. hatarozati javaslatban a tervezési folyamat kdvetkezd fazisaba
lépést tamogatjuk, amely az egyeztetési fazis. Arrdl dontlink, hogy a képviselG-testiilet egyetért-e
azzal, hogy a partnerségi egyeztetés megkezdhetG-e az anyag jelenlegi allapotaban. Kérem, hogy aki a
hatarozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.



A képvisel6-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, O tartdzkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

9/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megismerte Veresegyhdz Varos
1. tervezési Gtem (rovid eljaras lefolytatdsdhoz) a PESTTERV Kft. altal 2026. januarban elkészitett
I. fazisu, munkakozi egyeztetési dokumentacidban szereplé tervi megoldasokat.

A Képvisel6-testiilet az el6bbiekkel Osszefliggésben Ugy hatdroz, hogy Veresegyhaz Varos
1. tervezési Utem (rovid eljdras lefolytatasahoz) a PESTTERV Kft altal 2026. januarban elkészitett
I. fazisu, munkakozi egyeztetési dokumentacidban szerepld tervi megoldasok megfelel6ek, a terv
tovabbdolgozasra alkalmas. A tervezés a kovetkez§ tervezési és egyeztetési fazisba léphet.

A KépviselG-testiilet ugy hatdroz, hogy a tovdbbtervezés sordn a tervi megoldasokon tovabbi
maodositds nem sziikséges.

A Képvisel6-testilet kéri a tervez6t, hogy a tervezést a fentiek figyelembevételével mielGbb
folytassa, tovabba engedélyezi, hogy az ennek megfelel§en elkészitett tervek 419/2021. (VII. 15.)
Korm. rendeletben rogzitett partnerségi egyeztetése megkezdhetd.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert arra, hogy e tervmddositdssal
Osszefliggésben, a partnerségi egyeztetés soran a tervmoddositasra vonatkozéan beérkezett
észrevételekre adott és indoklassal ellatott valaszdval, valamint dontésével a partnerségi
egyeztetést lezarja, tovabba a terv zard egyeztetési szakaszat kezdeményezze.

Hatdrid6: folyamatos
Felel@s: polgarmester

A 4.) napirendi pont targya: Javaslat a 100%-os 6nkormanyzati tulajdont gazdasagi tarsasagokkal

kapcsolatos tulajdonosi joggyakorlas erdsitésére
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)
A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag targyalta az elGterjesztést.

EInok urat kérem a bizottsag véleményérdl.

Kénig Zsolt, Tulajdonosi és Vagyongazddlkodasi Bizottsag elndke: Targyaltuk és egyhangulag el is

fogadtuk.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs kérdés vagy észrevétel, akkor szavazzunk a hatarozati
javaslatrdl, amely negyedéves beszamolasi kotelezettséget allapit meg mindharom 6nkormanyzati

céglink esetében. Kérem, hogy aki a hatarozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartozkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:
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10/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a 188/2025.(V.14.) Kt. hatarozatanak
4.) pontjat fellilvizsgalva a gazdasagi tarsasagok beszamoldasi és ellenérzési rendjének negyedéves
rendszerre torténé atallitasarol dont 2026. évtdl.

2.) A VezetGi beszamold elkészitésének hatarideje:
- a tdrgyév |. negyedévérdl aprilis 25-ig,
- a tdrgyév Il. negyedévérdl julius 25-ig,
- a térgyév lll. negyedévérdl oktdber 25-ig,
- a targyév IV. negyedévérdl januar 25-ig.

3.) Osszefoglald el6terjesztés elkészitésének benyljtasi hatarideje a Vezet8i beszdmolé beadasat
kovet6 30 nap.

Hatdrid6: - 1. negyedévrél: majus 31.,

- Il. negyedévrél: szeptember 30.,

- lll. negyedévrél: november 30.,

- IV. negyedévrdl: februar 28.
Felel6s: gazdasagi tarsasagok vezet6i, gazdasagi tarsasdgok felligyel6bizottsaginak elndkei, pénziigyi
osztdlyvezetd

Az 5.) napirendi pont targya: Veresegyhaz Varos Onkormanyzata és a Veresegyhazi Varosfejleszté
Kft. kozotti bérleti szerz6dés mddositasa
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazddlkodasi Bizottsag targyalta. EIndk urat
kérem a bizottsag véleményérdl.

Kénig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsdag elndke: Bizottsagunk targyalta és
egyhangulag el is fogadta.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Vaszkd Szabolcs képviselStarsunk kér szét.

Dr. Vaszké Szabolcs képvisel6: Ehhez és a kovetkezd napirendi ponthoz is ugyanezt mondandm,
ugyhogy csak egyszer fogom elmondani. Szerencsés lett volna, ha a Pénzlgyi Bizottsag is targyalja
ezeket a kérdéseket. Nyilvan a koltségvetést érinti a cégek bérletfizetése, ez az egyik észrevételem. A
masik pedig az, hogy a megallapitott bérleti dijak esetlegesek. Nem latom azt, hogy milyen szakmai
indokkal lehetne ezt aldtamasztani, emiatt tartézkodni fogok a szavazasnal.

Cserhati Ferenc polgarmester: Két dolgot vettiink figyelembe. Egyrészt a tavalyi bérleti dijbdl indultunk
ki, amelyet egy atmeneti évben hataroztunk meg és a kft. lgyvezet6jének kérésére egy viszonylag
szolid bérleti dijban allapitottuk meg. Tulajdonképpen itt allunk most vissza ahhoz a kordbban, a még
Varosgazda Kft-hez tartozd feladatellatashoz hasonlo, attdl még mindig alacsonyabb bérleti dij
Osszegéhez, amely a 2024-es bérleti dij volt. A bérleti dij szamitasanak alapjat egyébként a bérelt
ingatlanok, illetve m(targyak amortizaciojabdl probaltuk szamolni és annak megkozelité értékét
figyelembe venni. A Pénzlgyi Bizottsag targyaldsaval egyetértek, a jovében erre figyelemmel lesziink,
hiszen valéban a koltségvetést bevételi oldalon érint6 bevételrdl van szé. Ha nincs tovabbi észrevétel
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vagy kérdés, akkor szavazzunk a Vdarosfejleszt6 Kft. bérleti dijarél. Kérem, hogy aki a hatarozati
javaslatban foglaltakkal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 10 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

11/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1) Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a Veresegyhazi Varosfejlesztd
Korlatolt FelelGsségli Tarsasaggal (2112 Veresegyhaz, Lévai utca 28.) a termalflitési rendszer
bérletére vonatkozé bérleti szerz6dést 2026. januar 1. napjara visszamendleges hatallyal
maddositja és a termalflitési rendszert megtestesit6 ingatlanok egyiittes bérleti dijat minddsszesen
4.900.000,- Ft/hénap 6sszegben hatarozza meg.

2.) AKépvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert és az ligyvezet6t a bérleti szerz6désmaddositas
aldirasara.

Hatdrid6: 2025. marcius 31.
Felelds: polgarmester, ligyvezet6

A 6.) napirendi pont targya: Veresegyhaz Varos Onkormanyzata és a MaciZoo Kft. kozotti bérleti
szerz6dés maddositasa
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndkét kérem.

Kénig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazddlkodasi Bizottsdg elndke: Targyaltuk és el is fogadtuk
egyhangulag.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs tovabbi kérdés vagy észrevétel, kérem, hogy aki a hatarozati
javaslatban foglaltakkal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 10 igen, O nem szavazattal, 1 tartézkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

12/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhaz Véros Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete a MaciZoo Kft-vel (székhely: 2112
Veresegyhaz, Patak utca 50/A., Cg.13-09-237227) fennalld, a Medveotthonra vonatkozd bérleti
szerz8dést 2026. januar 1. napjara visszamendleges hatdllyal mddositja és a Medveotthont
megtestesit6 ingatlanok egylttes bérleti dijat mindésszesen 500.000,- Ft/hdonap Gsszegben
hatdrozza meg.

2.) AKépvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert és az ligyvezet6t a bérleti szerz6désmaddositas
alairasara.

Hataridd: 2026. marcius 31.
Felel@s: polgarmester, ligyvezet6
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A 7.) napirendi pont targya: Javaslat a Veresegyhazi Varosgazda Kft. Uj bérezési rendszerének
kialakitasara
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Az ligyvezet6 korabbi kéréstinknek megfelelGen elkészitette az anyagot,
amelyet a Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsag targyalt. EIndk urat kérem a bizottsag
véleményérdél.

Kénig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndke: Targyaltuk, alaposan atbeszéltiik
és Kisak urat megdicsérve arra a hatdrozatra jutottunk, hogy természetesen elfogadjuk. A szamok
nincsenek hozza mellékelve még, ez nehéz kérdés, viszont maga a rendszer elkezdésével és utana
finomhangolasaval teljes mértékben egyetértiink és orilink.

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénzligyi és Jogi Bizottsdg is targyalta, elndk urat kérem a bizottsag
véleményérdl.

Toéth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnoke: Egyhangulag tdmogatja a bizottsag.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Egyetértek a Tulajdonosi Bizottsag véleményével. Tulajdonképpen ez a
Pénziigyi Bizottsagon is elhangzott és megfogalmazasra keriilt, illetve a pénziigyi osztaly vezetdje is
tett mellé egy megjegyzést, értékelést. Ugy gondolom és a hatarozati javaslat is errdl szél, hogy az
lizleti tervben fogjuk meglatni ennek az elsé 1épését. En azt gyanitom, hogy ezt a komoly, bérrendezési
és bérstruktura valtoztatast valdszin(ileg tobb Iépésben tudjuk meglépni. Az irdny valdban jé, a szdmok
pedig megadjak szamunkra, milyen gyorsan, hany lépésben tudunk eljutni odaig, hogy az anyagban
foglalt elvek megvaldsuljanak. Ha ehhez a napirendi ponthoz nincs kérdés vagy észrevétel, akkor
szavazzunk. Aki a hatdrozati javaslattal egyetért, kérem, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

13/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete felkéri a Veresegyhazi Varosgazda Kft.
Ugyvezet6jét, hogy az Uj bérezési rendszer kialakitasaval kapcsolatos javaslatai figyelembevételével,
arra vonatkozd intézkedési terv, hatasvizsgalat és az éves tobbletkoltség kimutatasa mellett készitse el
a gazdasagi tarsasag 2026. évi lzleti tervét.

Hataridd: 2026.02.25.
Felelds: ligyvezetd

A 8.) napirendi pont targya: 2026. évi igazgatasi sziinet elrendelése
(irdsos el6terjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)
A napirendi pont el6addja: Székelyné Szabd Andrea jegyz6

Cserhati Ferenc polgarmester: Az elGterjesztés jegyz6 asszony tollabdl szarmazik. Kérdezem, hogy
kivan-e a jegyz6 asszony hozzaszdlni vagy kiegésziteni? Nem. A Pénzigyi és Jogi Bizottsag elnokét

kérem a bizottsag véleményérdl.

Toth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsdg elnoke: A bizottsdgunk egyhangllag tdmogatja az
el6terjesztést.
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Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs kérdés vagy észrevétel, akkor szavazas kovetkezik. Aki a
hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, kérem, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

14/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhdz Varos Onkormdényzatidnak Képvisel§-testillete a Veresegyhdzi Polgarmesteri
Hivatalban 2026. julius 27. napjatdl (hétf6t6l) 2026. augusztus 8. napjaig (szombatig) nyari
igazgatasi szlinetet, 2026. december 23. napjatél (szerdatdl) 2027. januar 3. napjaig (vasarnapig)
téli igazgatasi szlinetet rendel el.

2.) A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatalban a nyari igazgatasi sziinet ideje alatt a zavartalan
Ugymenet és a feladatellatds Ulgyelettel biztositott, mig a téli igazgatdsi sziinet ideje alatt
Ugyfélfogadas nincs, halaszthatatlan anyakdnyvi ligyek intézésére (sziletés, haldleset) telefonos
elérhet6ség biztositott.

3.) A Képvisel6-testilet felkéri a jegyz6t, hogy az igazgatasi sziinet idejére (16 munkanap) a
Polgarmesteri Hivatalban foglalkoztatott dolgozdk részére a rendes szabadsagot adja ki.

4.) A KépviselG-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy az igazgatasi sziinet elrendelésérdl a lakossagot
Veresegyhdz varos hivatalos hirdetési fellletein keresztiil tajékoztassa.

Hatdrid6: 2026. januar 31.
FelelGs: jegyz6

Cserhati Ferenc polgarmester: Kérem jegyz6 asszonyt, hogy a hivatal munkatarsait mihamarabb
értesitse a képviselG-testiilet dontésérGl és majd idGszerlien a varos lakossagat azokrdl az
id6pontokroél, amikor korlatozottan vagy éppen nem leszlink elérhet6ek a hivatalban.

A 9.) napirendi pont targya: Veresegyhazi Medveotthon Fejlesztéséért Kozhaszni Kozalapitvany
tamogatasa Pablo, a kistigris Medveotthonban torténé elhelyezéséhez
sziikséges kifuto épitése céljabdl
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddasi Bizottsag targyalta az elGterjesztést.
K6nig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndke: Targyaltuk, drommel elfogadtuk és
igazgatd ur tdjékoztatdsa alapjan a kifuto épitése elkezd6dott és mihamarabb varjuk Pablo befogadasi
lehetGségét.

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnokét kérem.

Toth Sandor, a Pénzligyi és Jogi Bizottsag elnoke: Bizottsagunk is egyhangulag tdmogatta az
el6terjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Arra szeretném megkérni az GigyvezetSt, néhany széban foglalja 6ssze

a képviselS-testiletnek, hogy allunk a munkaval, a folyamattal, a pénzgyljtéssel, illetve egyaltalan,
hogy mikor latod annak realitdsat, hogy a kistigris, Pablo idekeriljon hozzank.
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Déri Barnabads, a MaciZoo Kft. lGgyvezetGje: Valdoban megkezd&dtek a munkalatok. Eddig a terilet-
el6készités tortént meg, holnap mar a féldmunkakat is elkezdjik, utana kezdédik a betonozas-
alapozds. Az els6dleges tervekhez képest j6 20 napos csuszasunk van, elsésorban a fagy és a hé miatt,
de bizom benne, egy hénapon belil el tudunk késziilni Ugy, hogy parhuzamosan a kifutdéval egyiitt az
egyéb sziikséges munkdkat is elvégezziik. Az igért tdmogatdsok kapcsan azt mondom, hogy relativ jol
allunk, talan kicsit elmaradva a remélttél, de nagyjabdl rendelkezésre all az az 6sszeg, ami sziikséges
hozza.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ebben a kérben is mondjuk el, hogy nyilvdn varjuk a tdmogatdsokat a
fejlesztések végrehajtasahoz és abban az orokbefogaddsi rendszerben vald részvételt, amelyet a
Medveotthon biztosit nemcsak Pablo, hanem egyébként mas allatok Medveotthonban vald tartdsanak
tdmogatasahoz. Nyilvan ezek az egyéni vagy céges orokbefogadasi aktusok mindig jél jonnek egy ilyen
intézmény m(ikodése és fenntartasa szempontjabdl, kérjik, hogy aki tudja, tdmogassa a
Medveotthont. Tovdbbi kérdés vagy észrevétel nincsen, akkor a hatdrozati javaslatrél szavazunk.
Kérem, hogy aki tdmogatja, szavazzon igennel.

A képvisel6-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, O tartdzkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

15/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhaz Varos Onkormdnyzatanak Képvisel§-testiilete ugy dént, hogy a Veresegyhazi
Medveotthon Fejlesztéséért Kozhasznu Kozalapitvany részére 2.500.000,- Ft vissza nem téritendd,
pénziigyi elszamolasi kotelezettséggel jaré tdmogatast nyujt Pablo, a kistigris Medveotthonban
torténd elhelyezéséhez sziikséges kifutdé megépitése céljabol.

2.) Atdmogatas pénziigyi fedezetét az Onkormanyzat 2026. évi kdltségvetésében tervezni sziikséges.

3.) AKépvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert a tamogatasi szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2026. februar 15.

Felel@s: polgarmester

A 10.) napirendi pont targya: VALK Egyesiilet szakmai és beruhazasi beszamoldja, kérelme székhely-
bejegyzéshez és bérleti dijmentességhez
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag targyalta az elGterjesztést.

Kénig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsag elntke: Megtdrgyaltuk, megvitattuk és
polgarmester Ur részletes beszamoldja utan el is fogadtuk.

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag targyalta az el6terjesztést.
Toth Sandor, a Pénzligyi és Jogi Bizottsag elndke: Egyhangulag tdmogatjuk az el6terjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Emlékeim szerint a Kulturalis Bizottsag is targyalta. EInok asszonyt
kérem.
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Szénas Zsoltné, a Kulturalis, Koznevelési és Ifjusagi Bizottsag elndke: Mi az Egyebekben ejtettiink rdla
sz6t, tehat hatdrozat nincs réla, mi is ezt a 100.000 forintos 0sszeget javasoljuk juliustol. A jovGben
esetleg napirendre tlizhetnénk a beszamoldjukat.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Az egyesiilet vezetGi arra is lehet&séget kinalnak, illetve teremtenek,
hogy akar egy kihelyezett bizottsagi Ulés is lehet naluk, hogy ne csak a beszamoldval és veliik
ismerkedjink, halljunk tevékenységiikr6l, hanem a helyszint is lassuk és azokat a fejlesztéseket,
amelyek a beszamoldbdl latszanak. Két hatarozati javaslat van, az |. hatdrozati javaslatban a bérleti dij
fizetésérdl dontlink, nem dijmentességhez jarulunk hozza, hanem az I. félévben tartanank fenn a
dijmentességet, a Il. félévben pedig a 100.000 forintos, az eredeti bérleti dij 50%-at allapitanank meg,
ezt az egyesiilet vezet6je el tudja fogadni, remény van arra, hogy ez ne okozzon pénziigyi nehézséget.
Kérem, hogy aki ezt tdmogatja, szavazzon igennel.

A képviselb-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, O tartdzkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

16/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete a Veresi Art-Lab Kert Egyesiilettel
2024. jalius 15-én kelt (iktatdszam: K/17276-1/2024), hatarozott, 2024. julius 1. —2029. junius 30.
napjdig tartd bérleti id6szakra megkotott helyiséghasznalati szerz6dés 2. pontjat az el6terjesztés
melléklete szerint mddositja. A bérleti dij fizetését 2026. évben 2026. julius 1-jétél, mértékét havi
100 000 forint 6sszegben hatarozza meg.

2.) A KépviselG-testiilet elfogadja a Veresi Art-Lab Kert Egyesiilet szakmai és beruhazasi
beszamoldjat.

3.) AKépvisel6-testiilet felkéri a polgdrmestert a szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2026. februar 15.
Felel@s: polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: A |Il. hatdrozati javaslatban a Veresi Art-Lab Kert Egyesiilet
onkormanyzati tulajdonu, F6 Ut 3. szdm alatti ingatlanban vald székhely-bejegyzéséhez jarulunk hozza.
Ez a kérése is azt bizonyitja az egyesiilet vezetdinek, munkatarsainak, hogy hosszu tdvon gondolkoznak
ebben az ingatlanban, az itt folyd szakmai munkdjuk fenntartasaban és végzésében. Aki a székhely-
bejegyzés hozzajaruldsat tamogatja, kérem, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

17/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete hozzajaruldsat adja, hogy a
Veresegyhdz 1428 hrsz-U, kivett lakdhdz, udvar, gazdasagi épiilet besoroldst, 1.389 m?
terliletnagysagu onkormanyzati ingatlant, amely természetben Veresegyhdz, F6 at 3. szam alatt
taldlhatd, a Veresi Art-Lab Kert Egyesiilet székhelyként bejegyeztethesse.

2.) A KépviselG-testilet felkéri a polgarmestert a székhelyként torténd bejegyzéshez a tulajdonosi
hozzajarulé nyilatkozat kiadasara.

Hatarid6: 2026. februar 15.
Felel@s: polgarmester
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A 11.) napirendi pont targya: Kertesi utca forgalmi rendjének megvaltoztatasara vonatkozé
254/2025.(VIII.13.) Kt. hatarozat feliilvizsgalata
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag targyalta az el6terjesztést.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: A szavazas eredményét mondanam, 4 igen, 1 nem és
1 tartézkodas szavazattal elfogadta a bizottsag.

Cserhati Ferenc polgarmester: Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsag is targyalta a Kertesi Utra vonatkozd
részt.

Gancs Gabor, a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsag elndke: 4 igen, 1 nem szavazattal tdmogatjuk az
elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Vaszkd Szabolcs képvisel6 ur kér szét, parancsolj képviseld ur.

Dr. Vaszkoé Szabolcs képvisel6: Kicsit messzebbrél kozeliteném meg a Kertesi utca problémajat. A
munkacsoportnak az erre vonatkozé javaslatat nem ismerjik, nem tudjuk, hogy milyen indokok, milyen
érvek mellett dontottek a Kertesi utca jelenlegi kozlekedési rendje szabalyozdsdnak a tdmogatasa
mellett. A munkacsoportban az el6zetes kommunikacid ellenére a képvisel6k is részt vettek a
szavazasban. Az Uilés nem volt nyilvanos, az ott felhasznélt dokumentumok nem voltak nyilvanosak. En
azt gondolom, a munkacsoportnak ez az Ulése igazolja azt a félelmemet, hogy azt a tarsadalmi
egyeztetést, amit ennek a munkacsoportnak alapvetéen be kellene toltenie, azt nem képes betélteni,
igy nem is értem azokat az érveket, amelyekkel tdmogathattak a Kertesi utca kérdését. Az elfogadott
decemberi, de a mostani mddosité hatarozathoz képest is a megvaldsitott szlikit6kapu ellentétben all
az elfogadott és a most elfogadni kivant hatarozati javaslattal, mert egy olyan sz(kit6kapu kialakitasara
kapott az 6nkormanyzat felhatalmazast, amely biztositja mellette a kerékparutak folyamatos
mUikodését is. A megvaldsitott szlkit6kapu erre alkalmatlan, nem tudja legfeljebb csak egy iranybdl
biztositani ezt. A fekvGrenddrok elhelyezése kifejezetten a decemberi hatarozattal ellentétesen tortént
meg, erre felhatalmazdsa nem volt a hivatalnak. Onkényesen déntott valaki emellett, mindenfajta
szakmai megalapozottsag nélkiil. Ennek a szakmai megalapozottsagat én a mai napig nem latom. Az az
érvelés, mely szerint a bekovetkezett forgalmi csdkkenés igazolja a megoldas helyességét, az
kifejezetten ellentétes a logika szabalyaival. Ezzel nem lehet igazolni azt, hogy ez egy helyes vagy jo
megoldas volt. Ha ez logikailag igazolhatd lenne, akkor a Kertesi utca teljes lezardsa is ugyanezt a célt,
s6t még ennél durvabb célt eredményezett volna, akkor ebbdl kovetkezéen az lett volna a helyes
megoldas, két helyes megoldds meg egyszerre nem lehet. Ez a magyardzat logikailag hibas, illetve az
az érvelés, ami a Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsagban elhangzott, hogy a Kertesi utcaban kialakitott
vagy szabdlyozott forgalom, és ebbe beleértve a majd megépilS jardat, illetve a majd esetlegesen
felfestendd kerékpdrsdvokat, ezzel a Kertesi utcanak a forgalmi rendje rendezett. Az onnan elterelt
forgalom a kérnyez6 utcakban, ami alapvetéen 1 vagy 2 utcat jelent, koncentraltan jelenik meg. Ez
nem olyan kdvetkezmény, amivel nekiink foglalkoznunk kell. Ha majd innen panasz érkezik, akkor
nyilvan ezzel is foglalkozunk. Ez az a dontési mechanizmus, ez az az elvrendszer, ami 2023-ig jellemezte
Veresen a kozlekedésszervezést. Ez ellen dolgoztunk az elmult id6szakban, ezen elv ellen késziilt a
kozlekedési koncepcid és ezt az elvet akartuk megsziintetni. Ezzel szemben most itt ezt alkalmazzuk. A
Kertesi utcdban megvaldsitott megoldds az egy rossz megoldas. Ez az egyik probléma vele. A masodik
pedig az, hogy az elfogadott hatarozatba, illetve a most elfogadni kivant hatarozatba itkozik az, ami
ott jelenleg lathato.
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Cserhati Ferenc polgarmester: En képviseld Ur logikajaval nyilvan nem kivanok vitatkozni, mert ez olyan
sajatos logika, amelyet nem tudok magaméva tenni, de abban az 0Osszefliggésben, hogy a
matematikdban nincs 2 helyes megoldas, az talan valdban igaz, de az biztos, hogy 2 iranybdl is el lehet
jutni a helyes megoldashoz. Azt gondolom, hogy nem matematikai logika mentén kell megitéljik ezt a
dolgot. Tuldimenziondlja megitélésem szerint képvisel6 Ur ennek a mddositdsnak a Iényegét, hiszen itt
arrél van sz, a képviselG-testiilet egyetért-e azzal, hogy a megvaldsult muszaki objektumok
telepitésével szikséges vagy nem sziikséges a Kertesi utca egyirdnyusitdsa. Errél dontink
tulajdonképpen, mddositunk egy hatdrozatot, amibél ezt ki kell szedni és akkor le kell irni azt a
hatdrozatot, ami a mddositdssal megtorténik. A kérdés nagyon egyszerd, legyen egyiranyu a Kertesi
utca, tartsuk fent ezt a kordbbi déntésiinket, elképzelésiinket, javaslatunkat vagy erre nincsen sziikség?
Az utcaban, a kdrnyezetben él6kkel vald egyeztetések azt az eredményt hoztdk, hogy nem kivanjak 6k
maguk az egyirdnyusitast, sajat maguk életét is nehezitenék ezzel, és a megépitett objektumok jelentds
valtozast hoztak az utca életében, az utca életmindsége, az utcaban lakdk életmindsége jelentfsen
valtozott pozitiv iranyban a kisebb forgalom miatt. Az egészen biztos, hogy a Mély utca feldl érkezd,
altalam atmendé forgalomnak tekintett erd6kertesi forgalom olyan jelent6s mértékben csokkent, amely
mdashova nem terel6dhetett, mint a F6 Utra, hiszen nincs mas alternativa. A F6 Utnak az alternativaja a
Kertesi utca, aminek egyébként a kétiranyu forgalmi fenntartdsa abbdl a szempontbdl is tidvos lenne,
ha barmi van a kertesi F6 uton, akar baleset, akar barmilyen muiszaki beavatkozas, kozm{javitas, akkor
mindenképpen a Kertesi Utnak kell akar mindkét irdanyban alternativ utcaként funkcionalnia, nyilvan
atmenetileg. Kértem a Pénzliigyi és Jogi Bizottsagot, egészitsiik ki a hatarozati javaslatot azzal, hogy a
Kertesi utca alsé szakaszan egy Ujabb sz(ikit6kapu és 6 darab forgalomlassité mUtargy beépitésével,
valamint a Dézsa és a Hordd utcdk lezarasaval, amely utcak az Eresztvény utca felSl zsakutcak lesznek.
Ezzel tulajdonképpen eljutunk oda, hogy az egyiranyusagot kivesszik a kordbbi dontésiinkbdl és eddig
a lépésig annak a hatdrozatnak az Utemezett megvaldsitdsdban nem jutunk el. Vaszkd Szabolcs
képvisel6 ur kér szét. Parancsolj, képvisel6 ur.

Dr. Vaszké Szabolcs képvisel6: Nem matematikai logika, hanem csak siman logika, amirél én
beszéltem, de egyébként egyszer( jozan ésszel ugyanerre a kdvetkeztetésre lehet jutni. Hova tereltiik
a forgalmat, a F6 Utra vagy mashova? Hozzdm szamos panasz érkezett a Sz6l6firt utcabdl, hogy ott
jelent meg ez a forgalom. A forgalomnak egy része feltehetGleg valdban a Fé utra kerlt ki, egy masik,
jelent6s része pedig kifejezetten a Sz616fiirt, Hegyalja, Eresztvény utcdra, folfelé pedig a Hegyek t6bbi
teriiletére terel6dott at. Szerintem ez nem jé megoldds. Mirél szavazunk ma? Nem pusztan arrél
szavazunk és az elSterjesztés sem arrdl szél, hogy kivegylik az egyiranyusitast a decemberi dontésbdl.
Az elGterjesztés arrdl is szol, hogy utdlag jovahagyunk egy felhatalmazas nélkil megvaldsitott
kozlekedési beavatkozast, ez a fekv6renddrok, és arrél is szél, hogy ezzel elfogadjuk azt a megoldast,
ami ott megvaldsult, és azt gondoljuk, ezzel a beavatkozassal elértilk azt a célt, amit magunk elé
tliztink, az elSterjesztésben vildgosan benne van. Szeretném jelezni, hogy nem értiik el azt a célt, vagy
tulléttink rajta, vagy mas célt értiink el ezzel, de semmiképpen sem azt a célt, amit magunk elé tliztliink
ezzel kapcsolatban decemberben, ezért fogok én nemmel szavazni erre az el6terjesztésre.

Cserhati Ferenc polgdarmester: Mdsnak van-e kérdése vagy észrevétele? Gerhat Szilvia, parancsoljon.

Gerhat Szilvia lakos: Két észrevételem lenne ezzel kapcsolatban. Egyfel6l az a munkacsoporttél érkezé
javaslat, amire ez az el6terjesztés hivatkozik. Emlitettiik mar valamelyik bizottsagi tlésen is, hogy
igazabdl ez a munkacsoport még nagyon gyermekcipében jar, nem latjuk a mikddésének a leirasat,
hogy mikor érvényesek a szavazatok, hany embernek kell jelen lenni, hogy érvényes legyen. Bar jelen
voltam ezen a megbeszélésen, nem jutott eszembe, el6zetesen az volt a kommunikacio, hogy a
képvisel6k nem szavazhatnak, de ez ebben az esetben most megtortént. Az elGterjesztésben van, hogy
4 igen, 2 nem, 1 tartdézkodds a szavazati arany, a 2 képviselS szavazatat szerintem nem lenne szabad
most figyelembe venni. A masik dolog, hogy el6zetes informacidk nélkiil ez a munkacsoport nem tud
dolgozni. Most a Mézesvolgy, illetve a Talalkozdk Gtja lekerlt a napirendrdl, de ha maradunk a Kertesi
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utcénal, valéban nem hangzott el, hogy a testileti hatarozat nem err6l szdlt, hogy fekvGrendérok
legyenek ebben az utcdban. Err6l a munkacsoport ilyen formdban nem beszélt, hogy ez igy helyes vagy
nem helyes, vagy elérte-e azt a hatast, amit terveztek evvel bevezetni. Mindenképpen nagyon fontos
lenne, hogy ez a munkacsoport megfelel6 informacidkat kapjon, érdemben tudjanak javaslatokat tenni
a bizottsagok, illetve a testilet elé. A harmadik hidny, hogy valds érvelések sem hangzottak el igazabdl,
az, hogy csokkent a forgalom, meg szerintiink ez igy jo, ettél komolyabb szakmai érvelést kellene ennek
a munkacsoportnak letennie az asztalra. Még hiany volt, hogy a 3 kozlekedési mérnokbél csak
egyetlenegy vett részt ezen a szavazdson és nem kaptunk téle sem olyan alatdmasztdst, ami
igazolhatna, hogy a Kertesi utcara vonatkozdan ezek jé dontések. Ami nagyon fontos lenne, hogy az
onkormanyzat a munkacsoport felé, de a lakossag felé is igyekezzen és torekedjen arra, hogy vildgosan
kommunikaljon az egyes teriletekkel, utcakkal, térségekkel kapcsolatban, mi a célja azokkal a
teriiletekkel, mert igy sajnos meglédul az emberek fantazidja és nagyon sok mindent mogé képzelnek
az egyes dontéseknek. A masik dolog, amire szeretném felhivni a figyelmet, illetve megkérdezni a
tisztelt képvisel6-testiiletet, nem ez az elsé alkalom — mi csak a kozlekedési dolgokkal foglalkoztunk,
csak a kozlekedési témara leszlikitve —, hogy a képvisel6-testiilet altal megszavazott hatarozatok nem
a dontés tartalmanak megfelel6en keriilnek végrehajtasra. Ezt mar lattuk mas teriileten is. A képviselSk
felel6ssége nemcsak a dontés pillanatdig van, egy hatdrozat megszavazdsa nem egy
véleménynyilvanitds, hanem ez egy kotelezd érvényl dontés kellene, hogy legyen, ezzel csak a testiilet
hitelességét és a kozbizalmat assdk ald, megszavaznak valamit, de nem az keriil bevezetésre. Ezt
szerintem mérlegeljék, mert ez a lakossag felé nem vet j6 fényt 6nmagukra.

Cserhati Ferenc polgdrmester: K6sz6ndm szépen Gerhat Szilvia 6vé szavait, és azt is, hogy nagyon
korrekten ugy itéli meg, hogy a bizottsag gyermekcipSben jar. Ezzel a megitéléssel egyet tudok érteni,
kell valtoztatnunk és er@siteniink ennek a bizottsdgnak a mikodésén, a bizottsag nyilvdnossaganak
mUikodésén is. Ebben kértem jegyz6 asszonyt és alpolgdrmester asszonyt, hogy kicsit nagyobb
figyelemmel legyiink a munkacsoporti llések megszervezésében. En ebben tudok igéretet tenni.
Abban, hogy melyik szakember, melyik bizottsagi tag jon el, igérete vagy nem igérete ellenére, abban
nem tudok sajnos részt venni. Munkatarsaim arrél tdjékoztattak, hogy mindenki igérte a részvételét.
Azt is kértem, hogy a bizottsag elsé informalis lésén elfogadott mikddési rendjérdl széldé rovid
osszefoglalast tegyik kézzé, mint ahogy kértem, hogy a honlapra keriljenek ki a forgalomszamlalassal
kapcsolatos informacidk is. Kérem jegyz6 asszonyt, alpolgarmester asszonyt, ellenérizziik és nézziik
meg, hogy ott vannak-e? Legyenek mindenki szamara elérhetéek ezek, barmely terlleten is tortént.
Van ebben még hova fejl6dnie a munkacsoportnak. Marik Gyorgy alpolgarmester Ur kér szét,
parancsolj alpolgdrmester ur.

Dr. Marik Gyorgy alpolgdrmester: Elég régéta itt Glok ebben a testiiletben, de még soha nem
szavaztunk arrol, hogy egy fekvérendér megépil valahol. Akkor most vagy az 6sszes fekv6rend6r
torvénytelenil van elhelyezve a varosban, vagy egy fekvGrend6r megépitéséhez nem kell testileti
hatdrozat. Ez a két lehetdség van, ezt majd érdemes lenne eldonteni. Ha mar kiemelten széba keriilt
ez a szlkit6kapu, ennek az egyik oldalan fel van festve egy szabalyos biciklisdv, a masik oldaldn pedig
egy lekerekitett jarda van, egy kiemelt jarda, amire fel és le lehet hajtani biciklivel, minden
kapubejaréndl, ahol a domborzati viszonyok ehhez adottak, ott igy néznek ki. Mellette van egy vékony
vizelvezet6 arok, hogy a viz elfolyjon benne, nem arra, hogy biciklizziink benne. Nem gondolom, hogy
egy testlleti (ilésre valé téma err6l hosszan beszélni, de azért fontosnak tartottam kiemelni. Abban
képvisel6tarsamnak igaza van, hogy ez a hatdrozati javaslat azt fogalmazta meg azonnali végrehaijtasi
hatarid6vel, hogy egyiranyusitsuk az utcat. En azt gondolom, ez kivételesen nem hibdja a testiiletnek
és a polgarmesternek, hogy ezt nem hajtotta végre. Miutan ezt elfogadtuk, utdna is jelentés lakossagi
tiltakozas volt, szomszédos teleplilés polgarmestere megkeresett minket sok aldirast 6sszegy(jtve az
6 telepuilésérdl. Az, hogy nem egyiranyusitottuk az utcat, a kornyéken lakoként is azt gondolom, egy jé
dontés volt, ami mind a két varos lakdinak kedvezébb, a célforgalmat nem gatoltuk meg, ezzel nem
lehetetlenitettik el embereket életét. Azt gondolom, tokéletesen elértiik, hogy a sebességkorlatozas
megtortént ezen az Utszakaszon. Ott lakdként is mondom, hogy itt sokszor 80 kilométer/dras
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sebességgel mentek az utca elejétdl a végéig, életveszélyes volt a gyerekeinket oda leengedni. Egy
dolog biztos, hogy ez az allapot tokéletesen megsziint. En a magam részérél azt gondolom,
természetesen nem vagyok szakért6, hogy el kellene gondolkozni majd a kozlekedési bizottsagnak
azon, hogy a varos mas teriletein is ehhez hasonld megoldasok legyenek. Nem az egyiranyu utcak,
behajtani tilos tablak kihelyezését kellene mérlegelni, mert a sebességkorlatozast és azt, hogy csak a
célforgalom menjen arra, ezt tokéletesen szolgaljak ezek az épitmények.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kénig Zsolt képviseld ur kér szét. Parancsolj, képvisel6 ur.

Kénig Zsolt képvisel6: Gyerekcipében jar a munkacsoport? Nagyon. Amikor ez a munkacsoport
megalakult, az volt a |ényege, hogy a kodzlekedéssel, ami az egyik legnehezebb probléma ebben a
varosban, valamit kezdjink. Volt egy gondolat, hogy hogyan kezdjlink ebbe bele, vonjunk be a
lakossdgot, vonjunk be a képviselGket, szakembereket. Egy (léslink volt, Szilvia eljutott oda,
meghallgattuk és legalabb 2 vagy 3 6rat beszélgettiink. Azt gondolom, hogy egy beszélgetés keretein
belil gondolkodtunk kéz6sen azon, hogy lehet ezt a munkacsoportot a gyerekcipébdl fejleszteni, de
nem egyik naprél a masikra. Megkaptam a munkacsoport vezetGi megtisztel6 feladatot, j6 nehéz,
hiszen a munkacsoportban senki nem pénzért dolgozik, a szakért6k sem pénzért jonnek el, tehat nehéz
rajtuk szdmon kérni, hogy miért nem vesznek benne részt. Feladatunk, hogy szakért6ket hozzunk,
hiszen a dontésiinket csak szakértSk tuddsa alapjan lehet meghozni. En személy szerint nem fogok
olyan déntést hozni, hogy én ugy gondolom. En ne gondoljam, mert nem értek hozza. Szabolcs,
mondtad, hogy miért nem voltatok ott. En is azt kérném, hogy legyenek ott, nyugodtan vegyetek ezen
részt, orommel vessziik, ha ott vagytok, de szakért6knek a véleményére kell hallgatni. Dobrocsi
szakértd ur ott volt, és ami dontést hoztunk — igen, szavaztam benne, de a véleményemet képviselem
-, az 6 altala elmondottak alapjan tortént. O statisztikdkra hivatkozott és szakember, ezt tanulta az
egyetemen, valdszinlleg nem butasdgokat mondott, hanem kész tényeket. Ebbdl indult ki ez a
munkacsoport. Nem lesz egyszerU feladatunk, azt gondolom, hogy ebben j6 dontéseket hozni nagyon
nehéz, ezért én azt kezdeményeztem, hogy a kdvetkez6 megbeszélésen kezdjik el ezt az egészet,
valljunk egy Uj koncepciondlis gondolatot Veresegyhaz komplett forgalmara, meglatva, hogy
esetlegesen a vasuttal, elkertl6 haldzattal mi fog torténni. Induljunk ki a nagy egészbél, rengeteg a
gépkocsiallomany, ami megnodvekedett és mind ezen a varoson megy keresztiil, a kérnyezé teleplilések
itt akarjak elhagyni. Ez nagyon komplex gondolkodast kivan, ez egy egyszer( logika az én véleményem
szerint, és nem egy szakértGi gondolkodas, hiszen nem fogok tudni szakért6ként valaszolni és nem is
fogok kész tényeket mondani, hogy kell csinalni, mert nem értek hozza. Erikkel, a munkacsoporttal
kivanunk bevonni még szakembereket, varunk mindenkit és kérem jegyz6 asszonyt, hogy nagyon is
nyilvanos legyen, hogy aki szeretne eljonni és hozzaért6 gondolatot hozzadtenni, ami el6revisz. Az, hogy
mindig mindenrél elmondani, hogy ez nem jo, ez rossz, és semmifajta pozitiv gondolkodast nem mond
vagy éppen konstruktiv gondolkoddsban nem vesz részt, az nekiink nem lesz segitségiinkre. Ha ez
meglesz, akkor épiliink és nem negativ, rossz gondolat lesz, hanem tényleg elhiszi mindenki, hogy jét
szeretnénk és jot kivanunk elérni.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Szilvidnak szeretném mondani, hogy az a szavazasi ardny, amit
hivatkozott a munkacsoportban, az nem a Kertesi utcdra vonatkozott, hanem a Taldlkozdk utjara.
Jegyz6 asszony jelen volt az (lésen és mondja, hogy a Kertesi utcdra egyhangu volt a dontése a
bizottsagnak, az elSterjesztésben is a 4/2/1 a Taldlkozdk utjara vonatkozé szavazasra vonatkozik, de
ezt csak megallapitani szerettem volna. Vaszkd Szabolcs képviseld ur, parancsolj.

Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel6: Alpolgarmester ur felvetésére, valdban a fekvGrenddrrél nem kell
0nallo testiileti dontés, de ha van egy testiileti dontés, ami egy intézkedéscsomagot fogalmaz meg egy
adott probléma kezelésére, ami részletesen targyalja azokat az eszkdzoket, amiket hasznalni kell a
megoldashoz, akkor azokat kell megvaldsitani és nem lehet helyette mast. Ez egy intézkedéscsomag
volt és azt gondoltuk, hogy az a 3 eszkdz, mellette még a jardaépités, a kerékparsavok felfestése, azok
elérik azt a célt, amelyet megfogalmaztunk az el6terjesztésben. Ezzel szemben mas valdsult meg,
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ehhez testileti jévahagyasra lett volna sziikség. Ilyenkor nem az a helyzet, hogy 6nkényesen kitaldlom
azt, hogy amit a testlilet elfogadott megolddst, megoldasi javaslatot, az nem jd, és helyette csindlok
valami mdst. Ha azt gondolom, hogy az nem jo, visszahozom ide, elmondom, miért nem jo, dontiink
réla és Ugy valdsitjuk meg. Ez az eljards biztos, hogy ellentétes az dnkormdnyzatisaggal. A masik, hogy
a szlkit6kapu megfelel-e az elGterjesztés szOvegének? Az elSterjesztés nem ugy szélt, hogy a jardara
felvezetjiik a kerékparos kozlekedést, az 6nallé kerékparsavrol szélt, ez az egyik probléma ezzel. A
masik pedig az, hogy kresz szerint jdrdan nem lehet kerékparozni, de ez csak mellékes, mert lehet
csinalni kerékparutat, meg gyalog- és kerékparutat, de nem errdl szolt a dontésiink, nem ez valdsult
meg. Valdban, az a probléma, ami indukdlta a Kertesi utcaban a beavatkozdst, az megsz(int. Az a
kérdés, hogy ez a megoldas volt-e a megfelel6 erre vagy mds megoldassal is megsz(int volna a
probléma? Az én meglatdsom az, hogy mas megoldassal is megsziint volna ez a probléma. Az a baj,
hogy azt a mdas megoldast fogadtuk el és nem az valdsult meg. Azt a célt valdszinlileg kisebb
mellékhatdsokkal is elérte volna, korantsem biztos, hogy a kdrnyékbeli utcdkba tereltiik volna ezzel a
forgalmat, amirél gondolhatunk sok mindent, elfogadom, hogy a szakember készitett statisztikdkat,
csak nem erre vonatkozot. Az, hogy hova terel6dott a forgalom, arrdl nem elég feltételezniink, hogy a
F6 utra, azt meg kellett volna mérni, de ezek nem torténtek meg. Zsolt felvetésére, hogy a
konstruktivitast kéred szamon, meggy6z6désem, hogy konstruktiv javaslatokat tettem, s6t azokat
kozosen el is fogadtuk, csak nem ez valdsult meg. Az nem m(ikédik, hogy megdllapodunk valamiben,
aztan valami mast csindlunk és Iépjink rajta tul. Nekem ezzel ez a problémam. En Ggy szavaztam
valamire igennel, hogy azok a javaslatok, amiket tettem, azok bekeriiltek ebbe és nem valdsultak meg,
ez a probléma.

Cserhati Ferenc polgarmester: Szeretném felhivni képvisel6 ur figyelmét, aki két sarokra lakik innen,
hogy ha a Mély utcdbdl a forgalom nem a Kertesi utcan megy le, akkor nem tud mashol menni, mintsem
a F6 uton. Hogyan jut el a Mély utcabdl — amely ErdGkertes kozség utcdja — a forgalom a Paskom utcaba
vagy az Eresztvény utcaba, ha nem megy, nem érinti a Kertesi utca fels6 szakaszat? Marpedig a
forgalomszamlalé kamera a fels6 kapunal volt elhelyezve. Pontosan azt mérte és azt szamolta, hogy a
Mély utcandl a kozigazgatdsi hatdron hany autd lép be. A két forgalomszamlalas kdzott 40%-os
kiilonbség volt. Nem tud masfele menni, be tud lépni és utdna fel tud menni a Paskom utcan és az
Eresztvényen az erd6kertesi autd. Veresegyhazi autd jon le a Paskomon is, az Eresztvényen is és aztan
érinti a Kertesi utca alsdbb szakaszat, 15-20%-kal csdokkent ezeknek az autdknak a szama. Ennek a
SzG6l6furt utcdban és a fentebbi utcakban valé megjelenése nyilvan vitathatatlan. Egy dolgot ne
ferditsiink el, hogy az erdGkertesi behajté autdk szama 40%-kal csokkent. Ezek az autdk nem
kerllhettek mdashova, a F6 utra keriltek ra. Azutan felkanyarodnak-e a Csibajra, milyen szamban
mennek a Hegyaljan, erre vonatkozdan is volt szdm, mert a Csibaj-Kertesi-Hegyalja harmasdaban is fel
volt szerelve a forgalomszamlalé berendezés, vildgosan lehet latni. Alpolgarmester Uré a szé.

Dr. Marik Gyorgy alpolgdrmester: Szerintem tényleg ne sokaig targyaljuk mar ezt, de elolvasndam a
254/2025. hatarozatnak az idevago szakaszat: ,,... egy Ujabb szlikit6kapu beépitésével (amely alkalmas
a kerékparutak kozlekedésének folyamatos biztositasara)”. Kevés olyan utca van, aminek mind a két
oldaldn kerékparut van. Itt a sz(kit6kapunal fel van festve egy kerékparsdv az egyik oldalon, egyébként
kerékparut az utcdban még sehol nincsen és a masik oldalon is at lehet menni kerékparral. Jarda
sincsen még sehol, tehat az, hogy a jarda a mostani F6 ut felGli zoldterileten fog menni vagy pedig
magan az utcan, err6l még soha nem beszélgettiink és evvel kapcsolatban semmiféle konszenzus nem
volt. Az, hogy ott most meg van emelve az egyik oldalon az, ahol at lehet hajtani kerékparral, azt senki
nem mondta, hogy az jarda vagy jarda lesz. Nem ezt irtuk le a hatarozati javaslatunkba, hanem azt,
hogy olyan sziikit6kaput szerezziink oda, ami mellett el lehet menni kerékparral. Ez teljestlt? Teljesilt.

Cserhati Ferenc polgarmester: Arra teszek igéretet, hogy a koltségvetésiink elfogadasat kovetéen —
amelyben a Kertesi utcai jarda szerepel és remélem, hogy az elfogaddskor is benne marad, igy ebben
az esztendében ez megvaldsulhat — ide fogjuk hozni azt a rajzot, amely mutatja, hogy a jarda az uttest
vagy a zoldterilet rovdsara, vagy mindkettSt hasznalva halad fel a kertesi hatar irdnyaba, illetve, hogy
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a jardaépitéssel parhuzamosan a kerékparos kozlekedést véglegesen szabdlyosan hogyan tudjuk
megoldani, nyilvan majd a munkacsoportban is megméretjiik ezt a rajzot. Egyébként a kerékparsavot
le kell vinni az erd6kertesi vasutallomasig, hiszen ellentétes esetben sehonnan sehova nem vezet, ott
tud csatlakozni egy mar meglévé kerékparos rendszerhez. Vaszkd Szabolcs képvisel6 Gr harmadik
hozzaszélasa.

Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel6: Csak két rovid mondat. Az egyik az az, hogy Paskom utca nemcsak
Veresegyhdzon van, hanem Erd6kertesen is, én arrdl beszélek. Erd6kertesen a Paskom utcabdl érkezd
auté egyenesen tovabbmegy az Eresztvény utcdba, nem kanyarodik a Kertesi utcara, nem a Mély utca
feldl érkezik ...

Cserhati Ferenc polgdrmester: igy aztan nem is terheli a Kertesi utca forgalmat.

Dr. Vaszko Szabolcs képviselS: Ez a baj, hogy a Mély utcabdl a forgalom egy része atterel6dott a
Paskom utcdra és az terel6dott tovabb a Hegyekbe. Ez a probléma ezzel, tehdt nem a FG utra.

Cserhati Ferenc polgarmester: Fogalmazzuk meg akkor ezt a problémat egzakt mddon és jelezziik ezt
az erd6kertesi kolleganak, aki mind a Vacegresi utca, mind pedig a Paskom utcajuk forgalmi rendjével
kapcsolatban megfigyeléseket folytat és az ott lakdkkal egyeztet, nem érkezett t6le még olyan jelzés,
hogy valtoztatni kellene vagy valtoztatni kivan a forgalmi renden. Abban maradtunk, ha ez igy lesz,
akkor valtoztat, ha ez szlikséges. Egyébként ezeknek, az altalam emlitett két erd6kertesi utcanak a
m{(iszaki dllapota és szélessége nehezen ad nagyobb ardnyu forgalomnak lehet6séget. Igazdn batornak
kell lenni, hogy ezeken az utcdkon menjlink és ha utdna még balra is akarunk kanyarodni a F6 uton,
akkor aztan igazan nagy kihivas elé nézink.

Vaszko Szabolcs képvisel6: A Sz6l6flrt utca sem alkalmas ilyen aranyd forgalom elvezetésére, ahogy
az erd6kertesi Paskom utca sem, de ennek a problémanak a megolddsat ne ErdGkertesen kérjik
szamon, mert mi okoztuk ezt a problémat. A masik mondat alpolgdrmester drnak, ha tovabb olvasod
azt az el6terjesztést, amit decemberben elfogadtunk, akkor ott az van, hogy két nyitott kerékparsavot
alakitunk ki, ott nem kerékparutakrdl van szd. Az, hogy a hatarozat szévegébe kerékparut keriilt be,
szerintem az szbvegtévesztés, de ott kerékparsavokrdél volt szé. Szerintem az nem jé megoldas, hogy
arra a jardaszer( valamire kivanjuk felterelni a kerékparos forgalmat. Csatoltam be az
el6terjesztésemhez olyan megolddst, amely ugyanezt a célt érte volna el, mindenki bdlogatott ra,
mellette elfért volna a kerékpdrsdv, a forgalomlassitds céljanak megfelelt volna, de mégis nagyon mas
megoldasok szilettek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Gyengési Andrasé a szé.

Gyengési Andras lakos: A kdzlekedési munkacsoport civil résztvevéje vagyok. En azt gondolom, nem
gyerekcip6ben van a munkacsoport, hanem inkdbb kevés az informdciénk, azzal mi eddig tudtunk jutni,
lényegében nem fontos problémardl beszéliink, hanem két utcdrdl. Annyit javitanék Zsolt
megjegyzésénél, hogy nem egy alkalommal volt mar gy(ilés, hanem 2 alkalommal. Mi, akik megytink,
ahogy az emlitve is lett, nem pénzért csindljuk, szabadsagot vesziink ki és prébalunk azon dolgozni,
hogy a varosnak tényleg jobb legyen. Volt egy decemberi (ilés, ami valamiért el lett torolve, aztan lett
egy januari, most visszakerlilnek ugyanazok a témdk, amik mar tényleg le vannak csontozva, és
ugyanugy megyink vissza, térjink arra vissza. Tény és vald, egy szakember van, nem tudunk mit tenni
azzal, ha masok nem jonnek el. Elgondolkodtatd, hogy lecserélni Gket vagy mdasokat még hozzatenni
és akkor legalabb igy kijon 3-4 fGs szakemberi rész. Nemcsak egyvalaki kell, aki ezt az egész koncepciot
megcsinalta, hanem kéne valaki mas is, aki talan el6 tudna allni egy masik 6tlettel. Visszatérve most
erre a 2 utcara, amirél mindig szavazunk és megint vissza fogjuk kapni kevés informaciéval és most
lehet ezt a Kertesi utcat is oda-vissza nyomni. Kis utcakrdl beszéljiink, arrél, hogy milyen mas utca
johetne még be, fekvérendérrél. Miért nem foglalkozunk vagy foglalkoznak itt is inkdbb a f6
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problémaval? Taldn az a F6 ut, azzal kéne inkdbb foglalkozni, és akkor ezekrdl a kis utcakrdl is
elmennének ezek a problémak, nem biztos, hogy egyiranyusitani kéne, fekvérendel6ket csinalni és
akkor a forgalom menne a f6uton, mert lenne egy haladas. Mindennek van Osszefliggése, Szabolcs
hozzaszélasara is az a véleményem, tény és vald, lehet, hogy atmennek mas utcdkra, de barmit
csinalunk, akdr a Taldlkozék atjaval, akar a Kertesi utcaval, akar barmi mas utcaval, az ember meg fogja
taldlni a kerill6utat és at fog menni és ez a forgalom at fog oda keriilni. EIGtte nem lettek ezek felmérve.
Ezért terelném el a sz6t mar ezekrél a kis utcakrél és tényleg a munkacsoport is inkdbb a f6 problémaval
foglalkozna, ami az, hogy a F6 utat hogyan gyorsitsuk fol, azzal legyen mar egy megoldas és felejtsik
el a kis utcakat, mert tényleg nem tudunk elGre jutni. Mi prébalunk valamit azokkal az informdcidkkal,
amik vannak, tdmogatjuk, nem tdmogatjuk, bekeriil ide és utdna meg visszadobddik hozzank. Elmegy
az idénk, hogy lényegében ugyanazt és ugyanazt beszéljik, semmi értelme nincsen. Nekem inkabb
kérdésem lenne azzal kapcsolatosan, dontsék el, hogy tényleg ez a csoport nyilt-e, nem nyilt-e,
vendégeket lehet-e hivni? Ha viszont nyilt mindenki felé, akkor legyen meghirdetve. Ahogy én tudom,
felém is tisztaztak, ez nem egy nyilt csoport, de lehet vendégeket hivni. En se tudtam ezt, én is azt
hittem, hogy nyilt és merilt fel akkor a kérdés, hogy miért nincsen meghirdetve? Els6é alkalommal
emiatt nem volt, utdna mégis lett, de most meg ugyanazt kapjuk, hogy miért nem lett meghirdetve az
emberek felé, miért nincsen egy jegyz6konyv? Ezt én is hianyolom. Dontslik el, hogy ettél a csoporttol
mit varunk, akkor tudjunk haladni, a mi idénk is elmegy azzal, ha Ujra és Ujra ugyanazokat beszéljik, és
visszamegylink csak azért, hogy bejojjon egy valaki vagy bejojjenek tobben legkdzelebbre. A masik,
hogy kikbdl all ez a csoport? Voltak nekem is ellenvetéseim ezzel. Azt a megnyugtatdst kaptam tébb
embertdl, tobb képvisel6tdl is, hogy a munkacsoportban [évé képviselGk csak informacidkért vannak,
hogy atadjanak nekiink informacidkat, azért, hogy a szakemberek és a civilek tudjanak ez alapjan
szavazni. Ha nem igy van, akkor ez legyen informalva, de nekem tébb embertdl, tobb képvisel6tdl is ez
jOtt, és ez egy nyugtatas volt, mert nagyon sokan felhdborodtak, ha bent ugyis mar megsziiletik egy
dontés, akkor ott is at fogjak ezt nyomni és mar nagyon sokan rahuztak a vizes lepedét erre az egész
bizottsagra. Lényegében ez jon most ki, a szavazdsok is, hogy végil is mar rég el van dontve. Akkor mit
varunk ettdl a bizottsagtdl? Ha a képviselSk benne vannak, akkor sokat nem varhatunk, ha itt el vannak
dontve ilyen helyzetek. Ha viszont szeretnénk, hogy a munkacsoport tényleg m(ikodjon, akkor a
munkacsoportban szakemberek legyenek, de nem egy. O viszont kapott fizetést a koncepcid
elkészitéséért, azt védi ilyen szempontbdl és nyomja tovabb, csak 6 van, nincsen senki, aki ellene tud
menni, csak civilek, de ahogy Kénig Zsolt is mondta, a szakemberre fog hallgatni. Mondhatok én barmit,
mondhat barki mast a csoportban, de csak egy szakember van, és innent6l nincsen senki, aki
megkérdGjelezné azt. Mi a munkacsoport feladata? Ha most a kis utcdkrél fogunk beszélni, akkor
nagyon el6re nem fogunk haladni itt ebben a varosban. Ha viszont arrél, hogy tényleg oldjuk meg azt
a helyzetet, akkor kériink szépen informaciot, akdr azt is, hogy mivel dolgozhatunk, milyen
lehet&ségeink vannak és akkor azon dolgozzunk, felejtsiik el ezeket a kis utcakat. Lényegében csak errél
a 2 utcardl beszéltiink mar 4 és 5 6rat és nem probaljuk megoldani a f6 problémat. Tudom, hogy most
errél nem lesz szo, a Taldlkozék utjara annyi jott amugy a szakembertdl, ha mar valtoztattunk és
hoztunk valtoztatasokat, akkor ne menjiink visszafelé, akkor haladjunk elére. Ez szamomra nem egy
szakmai valasz. Amit kimutatott prezentacion, hogy mennyivel csokkent, az igen, de kdzben az
emberek mast kérnek, akdr az ott lakdk is kérnek alternativdkat mar. Volt egy Facebook-szavazas,
amire azt mondta polgarmester Ur, hogy erre hallgatni kell. Amikor itt voltunk azon a férumon, Marik
urtdl az az informdcid jott, hogy 1-2 héten beliil elektronikusan és postaladakba is ki fog menni errél a
kérddiv. Ahhoz képest egy napon belll érkezett, és félreinformalva azt, hogy mi mit szeretnénk, hogy
elkerilé utat és tonkretenni azt a rekreacids helyet ott, amirél nem volt sz6. Utdna most meg azt a
valaszt kapom, amikor felhozom ezt a Facebook-szavazast, hogy az emberek nem ezt kérték és a
tobbség mit kér, arra meg azt kapom, hogy nem lehet komolyan venni egy Facebookos szavazast. Nem
én hirdettem meg, nem én jottem ide és mutattam fol 3000 embernek a szavazataval, a tobbség, 75-
85% azt mondja, hogy legyen megnyitva. Ondk tették, és Onék most azt mondjak, hogy erre nem lehet
hallgatni. Szoval ezeket igy jelezvén, ez alapjan kérjik, és most nem valaszokat varok, hanem azt, hogy
a munkacsoport tudjon dolgozni normalisan.
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Cserhati Ferenc polgarmester: A munkacsoport mikddési rendjét megbeszélik és kialakitjak
kompromisszumosan. A munkacsoport léseit a megitélésem szerint nyilvdnossa kell tenni, azon, aki
akar részt vesz, és meghivni pedig azt kell, aki az adott témahoz szlikséges a tagokon kiviil. Nem tartom
feltétleniil sziikségesnek, hogy a képvisel6k szavazzanak, hiszen 6k itt dontenek, a bizottsagokban van
az els6koros szavazasuk. Annak én sem latom semmi értelmét vagy jelentéségét, hogy egy témaban
haromszor is véleményt nyilvanitsanak. Azt gondolom, hogy ezzel nem is csorbul az 6 jelenlétik a
bizottsdgban. Szeretném, ha ott lennének, mert elsé kézbdl kell informdcié azokhoz a képvisel6-
testileti, bizottsdgi dontésekhez, amelyekben aztan &6k részt vesznek, illetve amelyeket vezetnek,
ugyhogy ezt tisztazni kell. Teljesen megértem Andrdsnak azt az igényét, hogy a nagy problémaval, a
nagy egésszel is foglalkozni kell, de kérem, hogy tirelmesen, megértéen és empatikus oldalrdl
foglalkozzunk a kis utcdk kérdéseivel. Nyilvdn nem négyszer-6tszoér, hanem proébaljuk nyugvépontra
helyezni ezeket, de nem lehet ezt les6porni, mindent ki kell beszélni, mindent 4t kell gondolni, és ennek
megfelel6en kell a bizottsagnak, a munkacsoportnak miikodni. Meglatjuk az elkdvetkezend6 hetekben,
hénapokban, hogy a szakérték, a felkért tagok hogyan, milyen intenzitdssal vesznek ebben részt, és ki
az, akire lehet, és ki az, akire nem lehet szamitani. EInézést kérek a kijelentésért, mert lehet, hogy lesz
olyan, aki egyszer(ien kikopik. Ez a m(faj egyik veszélye, de akkor arra nekiink kell figyelni, majd a
képvisel6-testiilet kiegésziti ezt a bizottsagot. Nem akarom korldtozni a képviselGtarsakat, de csak
akkor adom meg a szét, ha a mondanivaldjuk kzben elmondjdk azt is, kivanjak-e, hogy a Kertesi utca
egyirdnyu legyen vagy nem, hiszen alapvetGen a napirendi pont errél szdl. Alpolgdrmester Uré a szé.

Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester: Nem kivdnom, hogy egyiranyu legyen a Kertesi utca, ugyanakkor
Andrasnak a hozzaszéldsdra adnék egy 5 csillagot értékelésként. Régdta dolgozunk azon, hogy a F6 Ut
jarhaté legyen. A mini elkeriil6utunk Szadan keresztil eljutott oddig, hogy a kozuttdl jovahagyott
tervek vannak erre. Folyamatosan folynak a targyaldsok arrdl, hogy ennek a kivitelezése mikor
kezd6dhet meg. Tokéletesen egyetértiink, ha a F6 Uton lehetne haladni, akkor az 6sszes tobbi
problémardl nem kellene, hogy beszéljink. Azt gondolom, a Taldlkozék utjat pedig nem véletlendl
vette le polgarmester Ur a napirendrdl, hiszen nem volt egyértelm(i még a munkacsoportnak a
véleménye sem ebben.

Cserhati Ferenc polgarmester: Miel6tt megadom Kénig Zsoltnak a hozzaszdlast, Egyebek napirendben
fogom majd elmondani, de itt van az a k6zos nyilatkozat, amit ma reggel ebben a teremben irtunk ala
7 kérnyékbeli polgarmesterrel annak érdekében, hogy felhivjuk a figyelmét a budapesti agglomeracios
fejlesztési terv véleményezésével kapcsolatban a térségiink hatranyos kozlekedési helyzetére és a 71-
es vasutvonal, a godollgi Hév és az M3-M2 Osszekotd Ut valamilyen formdju mélté kormanyzati,
kozlekedéspolitikai, kozlekedés agazati figyelmére. Sajat erdforrasbdl vagy kisebb kilsé forrds
bevonasaval léphetiink egyet, amit alpolgdrmester ur mondott. Nyilvan kell egy szakmai és politikai
lobby azokhoz az elképzelésekhez, amelyek a nagy egészben jelentds véltozast hozhatnanak. En ebben
elsé szamu partoldja a vasutvonal feldjitasanak és fejlesztésének vagyok, mert az a probléma, amit itt
élink meg az autdval, azt utana ugyanugy megéljiik Budapesten. Ha a vasutra szallnank fel, akkor egy
kényelmes utazassal és egy kényelmes budapesti kozlekedéssel talalkozhatnank, mert sok esetben
Budapest belsé kdzlekedése vilagvarosokat megszégyenits strukturaval, slirliséggel rendelkezik. Kénig
Zsolt képviseld uré a szo.

Kénig Zsolt képvisels: Tényleg nem szeretném én is tovabb ragozni, minden elhangzott. En is
elmondtam az elején, hogy a munkacsoportnak mi is szerintem a feladata, és mi a jovGbeni terviink,
amin gondolkodtunk. Erikkel, polgarmester urral beszélgettiink errél sokat. Amit Andras te irtal a
bizalomrdl, ezt igy nem lehet. Ezt csak Ugy lehet, ha a bizalom kdlcsonds, megvan és kommunikalunk
egymdssal. Ha mar elvesztettiik a kezdetektsl a bizalmadat, akkor Ugy nem lehet. En hiszek a szénak
az erejében, mi itt vagyunk, a telefonszamunk nyilvanos, mindenkié fent van, fel lehet hivni és ne az
Uzengetést valasszuk, mert akkor tényleg nem fogunk tudni egytttm(ikédni. Ezt én nagyon komolyan
gondolom. En elvéllaltam ennek a munkacsoportnak a vezetését pusztan hitbdl és abbdl, hogy ebbdl
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hozzunk ki valamit. Ahogy polgarmester Ur is elmondta, ez nem egyik naprol a masikra fog menni,
példaul annak a nyilatkozatnak az alairasaval elindultunk. Az a kérésem, hogy tényleg a konstruktivitas
legyen most mar a k6z6s gondolat. Ennyit szerettem volna mondani. A Kertesi Utrdl, Dobrocsi ur sokat
dolgozott ezen, szakért6 és az § statisztikai alapjan egyértelm(ien, az az én gondolatom, hogy ez igy jo,
ahogy van, tehat ne tegylk egyirdnylva a Kertesi utat.

Cserhati Ferenc polgarmester: Akkor errél szavazunk a kiegészitett hatarozati javaslat értelmében.
Kérem, hogy aki a hatdrozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 10 igen, 1 nem szavazattal, O tartézkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

18/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormdnyzatanak Képvisel-testiilete a Kertesi utca egyiranyusitasara vonatkozo

254/2025.(VIII.13.) Kt. hatarozat 1.) pontjat a K6zlekedési munkacsoport javaslatara az alabbiak szerint

maodositja:

»1.) A Kertesi utca alsé szakaszan egy Ujabb sz(kité kapu és 6 darab forgalomlassitd mdtargy
beépitésével (amely alkalmas a kerékparutak kézlekedésének folyamatos biztositasara), valamint
a Dézsa és a Hordo utcdk lezarasa, amely utcak az Eresztvény utca fel6l zsakutcak lesznek.”

Hatdrid6: 2026.01.28.

Felel6s: polgdrmester

A 12.) napirendi pont targya: EI6 Remény Baptista gyiilekezet részére 2024. évben nyujtott
tamogatasi felhasznalasi idejének maddositasa
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Az el6terjesztést a Pénzligyi és Jogi Bizottsag targyalta. EInok urat
kérem.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnoke: Egyhangulag tdmogatja a bizottsag az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs kérdés vagy észrevétel, akkor szavazzunk a hataridé
meghosszabbitasardl. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

19/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1. Veresegyhaz Véros Onkormanyzatdnak KépviselS-testiilete hozzajarul az EI6 Remény Baptista
Gyllekezet részére 2024. évben nyujtott 3.000.000 Ft Osszegli tdmogatas felhasznaladsi és
elszdmolasi hataridejének 2026. december 31-re torténé maodositasahoz.

2. A KépviselG-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a szerz6désmaddositas alairasara.

Hataridd: 2026.02.20.
Felel@s: polgarmester
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A 13.) napirendi pont targya: Radics Lajos 1956-os események veresegyhazi aldozatanak
siremlékének megalkotasara palyazat kiirasa
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: Pénzligyi és Jogi Bizottsag véleményét kérem.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: A szavazds eredményét mondanam: 4 igen és 2
tartdzkodas, tehat elfogadta a bizottsag az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kulturalis, Kdznevelési és Ifjusagi Bizottsag elnokét kérem.

Szénas Zsoltné, a Kulturdlis, K6znevelési és Ifjusagi Bizottsdg elndke: Nalunk is hasonlé volt az
elfogadas, de ott felmeriilt, hogy Radics Lajos h&s volt, mégsem volt hés. En ugy tudom, hogy ez
tisztazodott.

Cserhati Ferenc polgarmester: Igen, minden képvisel6nek elkildtem a Radics Lajosrdl tudhato
informacidkat a veresegyhazi egyhazi anyakonyvi nyilvantartdsbdl. Krenedics Sandor altal irt, IV.
kerlleti helytorténeti megkeresésre kapott valaszt mi is megkaptuk, mert ahogy mondtam, mi is
megkerestiik 6ket, tehat nyilvdn ezt a kett6t 6sszecsatoltdk. Onnan is jott valasz, amiben az latszik,
bizonytalan, hogy a sériilést kovet6en melyik kérhazba kerdiilt, hol és hogyan halt meg. Aztan azéta jott
egy masik észrevétel, az tisztazddott, az 1989-es cikk Gerhat Imréé, amely az elGterjesztésnek is része,
igy nincs két cikk. A godoll6i anyakonyv, amely Radics Lajost anyakdnyvezi — mert nem Veresegyhazon
lett anyakdnyvezve, térvénytelen gyermekként sziletett, szilei csak kés6bb hdazasodtak Gssze —
ellentmondasban van a cikkel és a helytorténeti adatokkal, rdadasul az egyhazi anyakdnyvvel is. Tehat
a két nyilvantartas teljesen egymasnak ellentmondd, napokban eltér6 datumokat és informacidkat
tartalmaz. Ennek az anyakoényvi nyilvdntartasnak a hitelessége igy egy személy utdn nyomozvan is
nagyon nehéz, még 70 vagy 90 évre visszamendleg is. Mindenesetre most itt van Gerhat Szilvia a
koriinkben, szivesen veszem, ha ebben megnyilvanul. Kévari Krisztindaval is egyeztettem, sok
helytorténeti emlék van ndla, e tekintetben 6 nem tudott nyilatkozni, amit elnék asszony felvett,
hatéves volt, tehat nem autentikus az 6 ilyen iranyd emlékezete, informacidk pedig nincsenek. Az
viszont bizonyosnak latszik, hogy ennek a fiatalembernek volt tisztességes munkahelye, volt egy
szerintem a megbecsiilését alatdmasztd beceneve és ezen kivil — ahogy Szilviatdl informalddtam és
sziileitdl tudja — a helyi tanckér megbecsiilt tagja volt. En nagyon kérem a képvisel6-testiilet tagjait,
hogy a vele kapcsolatban igy 70 év tavlatabol felmerilé kételyeinket taldn engedjiik el, és nem
kivanunk tébbet ezzel a pdlyazati felhivdssal, mintsem egy, a kdvetkez6 sorban |év6 48-49-es honvéd
sirunkhoz hasonld siremléket, amely mélté mddon ki van alakitva. Latjuk, hogy hol van a sirnak az eleje,
a hatulja, méltd médon megemlékezik az elhunytrdl. Az biztos, hogy er6szakos haldlt halt, ez nem
kétséges, ott nyugszanak a szilei is, ezt is figyelembe kell venni, fenn kell tartani a 20 évvel ezel6tt
odakeriilt bronztdblat is, hiszen annak is van jelentGsége, és egyébként a sirndl dllva a koszorut
elhelyezve, imadkozva minden 56-os aldozatra tudunk emlékezni. Akkor is ha elhunyt, ha nem
veresegyhazi volt, ha valamilyen jogsérelmet, bortonblintetést vagy barmi mast szenvedett el ezekben
a zavaros id6kben. JAl mutatja a zavaros id6ket és ennek a néhany napnak az 6sszevisszasagat, hogy
az ottani torténetirasi, datumbeli, anyakényvbeli dolgok abszolut nincsenek rendben. Szilvia, nagyon
megkoszoném, ha ezzel kapcsolatban mond néhany gondolatot.

Gerhat Szilvia lakos: Polgarmester Ur megkeresett telefonon, hogy édesapamat kérdezzem meg, 6 irta
azt a cikket még a Demokrataban annak idején. Beszéltem vele, 6 most idGsek otthonaban van, de
néhany szot tudtunk valtani errdl. Azt mondta, hogy azokat az anyagokat a Horvath Lajostdl kapta,
tehat ahhoz a cikkhez az adatokat a Lajos bdacsi adta neki annak idején. O 89 éves, ahogy igy felidézte
az emlékeiben, azt mondta, hogy nagyon nagy népszerliségnek orvendett Radics Lajos a fiatalsag
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korében, elismert volt itt Veresegyhdzon. O Ugy emlékszik, hogy becsiiletesen dolgozott. Itt
Veresegyhdzon is valamelyik nagyobb gazdanal dolgozott, ott munka folyt, dolgozni kellett.
Valdszinlleg az 56-0s eseményekbe véletlenszerlien keveredett be, munkaba ment és ott tortént vele
sajnos ez a baleset. Az akkori bird, talan Hajdi Janos felravatalozta, akkori falunak a kdz6ssége uUgy
érezte, megérdemli azt, hogy felravatalozzak és megemlékezzenek réla. O mindenképpen azt gondolja,
méltd lenne arra, hogy rendbe tegyék a sirhelyét, 6k igy Srizték meg az emlékiikben. Az a fénykép pedig
megvan nalunk eredetiben, ami akkor az Ujsagban szerepelt, azt majd be fogom szkennelni és
elktldom.

Cserhati Ferenc polgarmester: Azt megkdszoném, Szilvia, a gondolatait és azt is, hogy édesapjat
terhelte ezzel. Azt gondolom, mindannyiunknak sokat jelent, amit az édesapja mond, hogy
megérdemli, ez szerintem fontos, és ezt halljuk meg. Lassuk meg, hogy a miuvészek milyen
anyaghasznalattal, milyen m(ivészeti alkotast szeretnének oda, és biztos vagyok benne, hogy ki fogjuk
tudni vdlasztani azt, amely a temet6i kornyezetbe, az elhunyt és annak csaladjahoz ill6 és méltd lehet.
Vaszkd Szabolcs képviseld ur kér szét. Parancsolj, képvisel§ ur.

Dr. Vaszkoé Szabolcs képviselS: Csak két gondolatot szeretnék ezzel kapcsolatban felvetni. Szerintem
fontos az, hogy a torténelmi tények ismeretében alkossunk véleményt valakinek a tevékenységérdl és
ennek megfelel6en emlékezziink rd. Aldozat vagy martir, szerintem ennek a megitélése fontos mar a
siremlék kivalasztasanal is. Szerintem ez egy olyan szempont, amire alapvetéen tekintettel kellene
lenniink. Valéban azok az adatok, amiket polgarmester Ur mondott, meg amiket mi is préobaltunk
Osszeszedni, elsGsorban Krenerics Sandor foglalkozott ezzel a témaval, azok ellentmondasosak még ma
is. A helytorténeti anyag ellentmondasban van mind a godoéllSi, mind az egyhdzi anyakényvekkel, de
azt gondoljuk, hogy lényeges informacidk deriilhetnek ki az ligyben. En azt gondolnam, hogy célszer(i
lenne megvarni ezt, kideriteni, hogy mi az igazsdg, mi tortént pontosan és annak a tikrében mélté
moddon emlékezni az 56-os h@sdkre. Mar nemcsak Radics Lajosrél beszélek, hanem akkor
atkanyarodnék a masik gondolathoz is. Mar a bizottsagi (ilésen is beszéltiink, hogy nemcsak halalos
aldozata volt az 56-os forradalom helyi szereplGinek, hanem tébbek k6z6tt olyanok is, akik részt vettek
a forradalomban, és azért sulyos bortonbintetést kaptak. Amikor elkezdtiink ezzel az Uggyel
foglalkozni, a latéteriinkbe keriilt néhany ilyen ember. En azt gondolom, hogy érdemes lenne veliik egy
picikét jobban foglalkozni, 6ket megkérdezni, az 6 tevékenységiiket is értékelni, szerintem ha mar
ennek az ligynek a kapcsan ebben is eléreléplink, az mar egy pozitiv hozadéka, ugyhogy én varnék ezzel
a torténettel, ezért fogok tartézkodni a szavazasnal. En azt gondolom, hogy kell6en pontos informaciok
alapjan tudunk megfelel6 dontést hozni. En nem aggddnék attdl, hogy kiszaladunk barmifajta
hatarid6bél is.

Cserhati Ferenc polgarmester: Bar a tdrténelem matematika lenne, nem olyan egzakt tudomany. En
azt gondolom, hogy az elmult néhdny hétben foglalkozvan ezzel a kérdéssel és egy kicsit jobban
megismerve a fellelhet6 akar irdsos, akdr elmonddsok alapjan meglévé informacidkat,
megbizonyosodtunk arrdél, hogy Radics Lajos dldozata az 56-os eseményeknek. Szilvia dltal most az
imént kozvetitett, édesapjatol jové informacidk is ezt er6sitik, tehat 6 tobb mint valdszind munkaba
menvén, jonvén keveredett ebbe a |6voldozésbe és lett az dldozata. Azt gondolom, hogy az a hés, aki
harcolni megy, harcolni ment, 6 valdszinlileg mas kotelezettségét, elsGsorban a munkavégzését
teljesitette. Ennek megfelel6en meg is valtoztattuk az elGterjesztés cimét és azt gondolom, hogy ezt
kell el6térbe helyezni, mert minden ebbe az irdnyba mutat. Ezen tul kell és lehet itt egy olyan
emlékhely, ahol egy évben egyszer, vagy aki barmely okbdl tobbszor fejet kivan hajtani Radics Lajos
vagy barmely 56-os martir, h6s vagy aldozat el6tt, az itt megtehesse. Nem kell a temet6ig menni, hiszen
ezt a Kalvin téren a reformatus iskola el6tt egy rendkivil méltd emlékmdivel 6sszefliggésben is meg
lehet tenni és minden nap emlékeztet bennlinket ez az emlékm( az akkori eseményekre. Akkor
szavazas kovetkezik. Kérem, hogy aki a hatarozati javaslatot tdmogatja, szavazzon igennel

A képviselG-testiilet 8 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartozkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:
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20/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1. Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete Radics Lajos, 1956-o0s forradalom és
szabadsagharc aldozatanak emléket allité mdalkotas elkészitésére nyilvanos palyazatot ir ki az
el6terjesztés mellékletében meghatarozott palyazati felhivas alapjan.

2. A KépviselG-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a palydzati kiirdst az 6nkormanyzat honlapjan,
a Veresi Krénika lapban, az 6nkormanyzat hivatalos Facebook oldaldn jelentesse meg.

3. AKépvisel6-testiilet a palydzat nyertesét a zs(ri javaslatanak figyelembevételével dllapitja meg.
A zs(ri tagjai:  Cserhati Ferenc polgdrmester
Kun Eva keramikus, Veresegyhaz Diszpolgara
Rolik Rébert plébanos atya
Radics Lajos csalddjanak képvisel6je
Farkas Zsolt kozépiskolai torténelemtanar

4. A palyazat lebonyolitasdhoz és a mUlalkotas elkészitéséhez sziikséges netté 5.000.000 Ft-ot az
Onkormdnyzat 2026. évi koltségvetésében tervezni szlikséges.

Hatdrid6: a pdlyazat kiirds megjelentetésére: 2026.02.01.

a palyazat elbirasara: 2026. 04. 25.
FelelGs: polgarmester

A meghivdban szerepl6 14. napirendi pontot Cserhati Ferenc polgarmester a napirend ismertetésekor
visszavonta.

A 15.) napirendi pont targya: Veresegyhaz 1103/6 hrsz-u (természetben: Mester utca — Raktar utca
sarok) ingatlanon telki szolgalmi jog alapitasa a Veresegyhaz és
Kornyéke Szennyvizk6zm(i Tarsulas javara
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: Pénzligyi és Jogi Bizottsag targyalta.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: Egyhangulag tdmogatta a bizottsag.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag targyalta.

K6nig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsag elndke: Targyaltuk és el is fogadtuk.

Cserhati Ferenc polgarmester: Akkor szavazas kovetkezik. Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem,
szavazzon igennel.

A képviselG-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartozkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

21/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a Polgari Térvénykdnyvrél sz6l6 2013.
évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 5:160.§ (1) bekezdése alapjan hozzajarul ahhoz, hogy az
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Onkormaényzat kizarélagos tulajdonat képezd Veresegyhdz belteriilet 1103/6 hrsz-u, kivett
beépitetlen teriilet besoroldsty, 2.840 m? teriiletnagysagl ingatlan mint szolgdld telek
tekintetében az el6terjesztés mellékletét képezd valtozasi vazrajz alapjan 162 m? erejéig, a szintén
az Onkormanyzat kizarélagos tulajdonaban 1évé Veresegyhdz belteriilet 1101/15 és 1103/7 hrsz-
U ingatlanok mint uralkodé telkek mindenkori birtokosa javara Veresegyhaz és Kornyéke
SzennyvizkdzmU Térsulas javara (székhely: 2112 Veresegyhaz, F6 ut 35., addszam: 15766988-2-
13) szennyvizelvezetési szolgalmi jogot alapitson ingatlanligyi hatdsagi (ingatlan-nyilvantartasi
allamigazgatdsi) eljards keretein belll. A Ptk. 5:162.§ (2) bekezdése alapjan a telki szolgalom
gyakorldsdra a Veresegyhdaz és Kornyéke Szennyvizkézm(i Tarsulds (székhely: 2112 Veresegyhaz,
FG6 at 35., addszam: 15766988-2-13) jogosult és koteles.

2.) A KépviselG-testilet felhatalmazza a polgdrmestert a szennyvizvezetési szolgalmi jog
bejegyzéséhez szikséges jognyilatkozat, megallapodds és az ehhez szikséges egyéb
dokumentacidk aldirasara. A polgdrmester egyben felkéri a jegyz6t, hogy a szolgalmi jog
alapitasabol keletkez6 valtozast a vagyon-nyilvantartasban vezettesse at.

Hatdrid6: 2026.08.30.

Felelds: polgarmester, jegyz6

A 16.) napirendi pont targya: Veresegyhaz belteriilet 5915/2 hrsz-U (természetben Veresegyhaz,
Viczian utca 30.) ingatlan értékesitése palyazat utjan
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazddalkodasi Bizottsag véleményét kérem.

K6nig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndke: Elfogadtuk egyhangllag a
hatdrozati javaslatot.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs észrevétel, javaslat, akkor szavazzunk. Kérem, hogy aki a
palyazati felhivdssal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

22/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1. Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az ©&nkormanyzat vagyondanak
értékesitése, hasznositdsa soran alkalmazandé szabalyokrél sz616 13/2008.(1V.30.) 6nkormanyzati
rendelet szerint — az el6terjesztés mellékletében meghatarozott palydzati felhivds alapjan —
nyilvanos pélyazat utjan kivanja értékesiteni a Veresegyhaz belteriilet 5915/2 hrsz-u ingatlant.
Irdnyaddé minimum &r: 24.510.000,-Ft + 27% Afa.

2. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy a palyazati kiirast az Onkormanyzat honlapjan
jelentesse meg.

3. A Képvisel6-testilet a pdlyazati eljaras nyertesét és a szerz6déskotés biztositasanak lehetGségét
az értékelS bizottsag javaslatanak figyelembevételével allapitja meg. A palyazatot értékel6
bizottsag a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag tagjaibdl all: Kénig Zsolt, Varga Laszl6 és
Kukucska Zoltan.
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Hatdarid6: 2026.02.20.
Felel6s: polgdrmester

A 17.) napirendi pont targya: Veresegyhaz zartkert 6237 hrsz-u (természetben: Tarkony u. 17.)
ingatlan belteriiletbe csatolasdnak tamogatasa tulajdonosok kérése
alapjan
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag targyalta.

Koénig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsadg elndke: Elfogadtuk egyhangulag.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Szavazas kovetkezik. Aki a hatdrozati javaslattal egyetért, szavazzon
igennel.

A képvisel6-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, O tartdzkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

23/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1. Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete hozzéjarul a Veresegyhaz zartkert
6237 hrsz-U ingatlan belteriileti teriiletbe vald csatolasahoz.

2. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a szlikséges dokumentacidk aldirasara.
Hataridd: 2026.12.17.

FelelGs: polgarmester

A meghivéban szerepld 18. napirendi pontot Cserhati Ferenc polgarmester a napirend ismertetésekor
visszavonta.

A 19.) napirendi pont targya: Tajékoztatas a 2025. oktdber 1. és 2025. december 31. k6z6tt hozott
lejart hatdridejli képvisel6-testiileti hatarozatok végrehajtasarol
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Pénziigyi és Jogi Bizottsag targyalta.

Téth Sandor, a Pénzligyi és Jogi Bizottsag elndke: Tudomasul vettiik a hatdrozatok végrehajtasat.

Cserhati Ferenc polgarmester: KépviselG-testiiletet is kérem, hogy vegye tudomasul, aki ezzel egyetért,
szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartozkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:
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24/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete a 2025. oktdber 1. és 2025. december 31.
kozott hozott lejart hatdridejli képvisel6-testiileti hatarozatok végrehajtdsardl szold tdjékoztatot
tudomasul vette.

Hatarid6: 2026. 01. 29.

Felel8s: polgarmester

A 20.) napirendi pont targya: Javaslat arra, hogy Nagyné Vogl Magdolnat Veresegyhaz Varos
Onkormanyzata sajat halottjanak tekinti
(irdsos el6terjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: Pénzligyi és Jogi Bizottsag targyalta az el6terjesztést.

Toth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elnoke: Egyhangulag tamogatjuk az el6terjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kérdezem a képviselG-testiiletet, hogy egyetért-e a hatdrozati
javaslattal.

A képviselS-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodds mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

25/2026.(1.28.) Kt. hatarozat:

1. Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete Nagyné Vogl Magdolna nyugalmazott
igazgatdhelyettest, pedagdgust az 6nkormanyzat sajat halottjanak tekinti.

2. A megemlékezéssel kapcsolatos kéltségeket az dGnkormanyzat 2026. évi koltségvetésében tervezni
szlikséges.

Hataridd: 2026. 01. 29.
Felelds: polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Nagyné Vogl Magdolna temetése e héten pénteken 14 drakor a
reformatus temetében lesz. Aki teheti, vegyen részt a temetésén.

A 21.) napirendi pont targya: Egyebek

Cserhati Ferenc polgarmester: A képvisel6-testiiletet az Egyebek napirendi pontban roviden
szeretnénk 2 dologrél tajékoztatni. Az egyikkel Osszefliggésben ki is osztottuk az anyagot.
Alpolgarmester urat kérem, hogy néhany gondolatot mondjon a tegnapi Semmelweis Egyetemmel
kotott megallapodasrdl és annak jelentGségérdl.

Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester: Kozel 22 évvel ezel6tt, 2004-ben a misszid modell és az iranyitott
betegellatasi modell egy nagyon Ujszerl és innovativ program volt. Egy egészségtérképen alakuld
egészségmegdbrzési program volt alapjaiban és utdna ehhez csatlakozott minden. A varos kifejezte azt
a szandékat, hogy szeretne tenni az itt él6k egészségéért és egészségmegbrzéséért, ezért csatlakoztunk
az Egészséges Varosok kezdeményezéséhez tavasszal, illetve nydron. Utana keriilt képbe a
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Semmelweis Egyetem, akivel tobbszordsen targyaltunk és sikerilt elérniink azt, hogy csatlakozhattunk
az 6 egészségmegdbrzési programjukhoz. A Semmelweis Egyetem egyedilalléan a sajat 30.000
dolgozéjanak egy egészségmeglbrzési programot végez, ami egyben egy tobb éven, évtizeden atnyulé
kutatdsi projekt is, és tulajdonképpen ennek alapértékei mentén kapcsolddnak be a mi munkankba. Ez
egy egylttmUkodési megdllapodas, tehat a Semmelweis Egyetem a szakmai tuddsat és a hatterét adja.
Ezen a sajtotdjékoztatdn tegnap az egyetem vezetGje, Merkely professzor ur, illetve egy professzor
asszony és professzor Ur itt volt. Azt gondolom, hogy nagyon megtisztel6 egy ilyen kisvaros szamara,
mint a miénk. Ez a munka nemsokdra elkezd6dik, az 6sszes feln6tt hdziorvosunk bevondsaval egy 330-
340 emberre kiterjed6 egészségfelmérést fogunk végezni, ami a varos egészségtérképének az alapjat
adja. Megallapodas sziletett arrdél, hogy az egyetem segitségével I|étrehozunk EFI-t, egy
Egészségfejlesztési Irodat. Itt gyorsan kdzbevetem, hogy egyik koltsége sem a varost terheli. Ennek az
Egészségfejlesztési Irodanak a védros ad helyet, ahol miikédhet majd az egyetemmel toérténd
megallapodds alapjan, és a szakembereket is igyeksziink a varossal, a varosban taldlhatd
szakemberekbdl kivalogatni ehhez a munkdhoz. Ez egy nagy munkanak az els6 |épése, aminek azt
reméljik, hogy egy féléven, éven belil mar a lakossag szdmdra is érezhet6en meglesznek az
eredményei. Nagyon fontosnak tartom elmondani, hogy a véros feladata az alapellatds, a szakellatds
sajnos nem tartozik a hataskoriinkbe, tehat egyel6re ez a megdllapodds és ez a munka a Misszid, a
szakellatds tevékenységét nem érinti. Nem titkolt célunk az, hogy amennyiben erre lehet6ség adodik,
akkor a godollGi szakrendel6h6z hasonldan a Misszid is csatlakozhasson a Semmelweis Egyetemhez, és
ne az OKFO legyen a tulajdonosa, hanem a Semmelweis Egyetem. Amidta az allam atvette a Misszi6
Egészségligyi Kozpontot, azdta ugy érezzik, hogy egy kicsit nincsen gazddja, mindenesetre nem all
mogotte olyan tamogatd, amivel eredményesebben tudna miikddni és azt gondoljuk, ha K6zép-Eurdpa
legjobb és Eurdpa egyik legjobb orvosegyeteme az intézmény moégé tudna allni, akkor az mind a 2 fél
szdmara egy nagyon hasznos egylttm(ikodés lenne.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6sz6ndém azt a munkat alpolgdrmester Ur, amelyet ebbe fektettél és
amelyet majd még ezutdn fogsz képvisel6ként, alpolgdrmesterként és haziorvosként is. Kérem Lazar
Ildikdt, hogy egészségligyi kollegaként, az illetékes bizottsag elndkeként is vegyen részt ebben a
munkaban, kisérje figyelemmel és ahol tudjuk, segitsiik. Ugy t(inik, hogy az Egészségfejlesztési
Irodanak megtaladltuk a megfelel6 helyiséget, a Varosfejleszt6 Kft. Lévai utcai székhelye folotti els6é
emeleti ingatlanban otthonra lelhet. Ennek jogi kérdéseit tisztazva, valdszintileg a kbvetkez6 testileti
Ulésre hozzuk azt az el6terjesztést, amelyben err6l donthetliink. A tegnap aldirt egylttmU(kodési
megallapodds, ahogy azt a kiosztott anyag is bizonyitja, pénziligyi kotelezettségvallaldssal az
Oonkormanyzatot nem terheli. K6sz6ndm, hogy a haziorvosok mindegyike részt vesz ebben. A masik
ennek a k6zos nyilatkozatnak az aldirdsa, amelyet mar régdta szerveziink a térség 7 telepiilésének
vezetGivel. Tulajdonképpen apropdjat adja, hogy a holnapi napon jar le a budapesti agglomeracids
fejlesztési terv véleményezése. Gondoltuk, hogy ez kell6 szakmai alapot és reménylink szerint kell6
hangsulyt is fektet annak, hogy 7 polgdrmester ma itt 6sszejovén kifejezte azon szandékat, hogy
rendkivil fontos térséglink szdmara a kotottpalyas fejlesztés és a kozuti fejlesztés is. Kérjlik azt is, hogy
ebben a tervben is és mashol is a megfelel6 hangsullyal kapjanak helyet ezek a fejlesztési elképzelések
itt térséglinkben, hogy a mindenkori koézlekedéspolitika dgazati dontéshozdi olyan dontéseket
tudjanak hozni, amelyek kedvez6ek szamunkra és ezekben a beruhdzasokban eléreléphetiink. Akkor
harmadikként, tisztelt KépviselG-testiilet, elfogyott ndlam ma reggel a cérna a hulladékszallitas
tekintetében, mondjuk ki, 6sszeomlott az allami szolgaltatasi rendszer e tekintetben. Nem tudjuk, hogy
ezt az idGjaras, a kollégak leterheltsége, megbetegedése okozta a Vertikal Kft-nél, aki a MOHU
alvéllalkozdja. Aztan hallottam olyanrdl is, hogy tegnap mar sztrajkba léptek a kukasautén dolgozdk,
mert olyan leterheltségiik van. Sok minden probléma van az dgazatban, de az biztos, hogy vannak olyan
utcdink, ahol 4. hete van a szelektiv szemét ott, 3. hete a feny6fak, és sajnos a kommunalis szemét
elszéllitdsaban is vannak hidnyossagok, bar az kisebb mérték(. Azt a dontést hoztuk reggel jegyz6
asszonnyal és Kisak Péter lgyvezetGvel, hogy a kukadsautdnkat elinditjuk és a szelektiv hulladékot a
varos utcaibol 6sszeszedjik, majd ezt beszallitjuk az 6korteleki lerakdba. Ennek koltségeit az ligyvezetd
onkoltségi aron fogja szamlazni a Vertikal Kft-nek. Errél a Vertikal Kft. vezet6jét és a MOHU vezetGit

32



tdjékoztattam. A feny6fak Osszeszedésérdl is gondoskodik a Varosgazda Kft. A fenyéfakat le fogja
dardlni a kft. és a lakossagnak mulcsként, dardlékként vissza fogjuk osztani, erre mindig van igény.
Péter kollégai mar j6 néhany fat 6sszeszedtek, most 6sszeszedik célzottan az 6sszeset. Sajnos ez nem
a probléma megolddsa, nem dnkormdnyzati feladatrdl van szé, nem is mi szervezzik, nem is a mi
feladatunk, felelGsségilink, de azt most mar nem nézhettik tétlendl, hogyan néz ki a varos és nyilvan
az emberek elégedetlensége jogos. Azon tul, hogy most Osszeszedjik a varost és kialakitunk egy
megfelel6 varosképet, talan kozegészségligyi szempontbdl is megoldunk egy problémagdcot, még
szerencse, hogy hideg van. Mindent meg fogok annak érdekében tenni, hogy a januari dijban a lakossag
kompenzaciéhoz jusson, illetve nemcsak a lakossag, hanem mindenki, aki a szolgaltatdshoz nem fért
hozza, de szamossagat illetéen nyilvan a lakossag a legnagyobb. Erre vonatkozdan is tettlink |épéseket
és a mai kozlekedési nyilatkozatunk alairasakor a térségi polgarmesterekkel egyeztettiink.
Mindannyiunknak ugyanez a problémaja, tehat nem veresi, hanem térségi, s6t bizonyos szempontbdl
orszagos problémardl van szé. Hallatni kell a hangunkat és remélem, hogy célt ériink ebben. Bizom
benne, hogy a képviselStarsaknak sincs ez ellen a déntés ellen kifogasa, annak ellenére, hogy ennek
azért a megtériilése egy picit bizonytalan lesz. Vaszké Szabolcs képvisel6 uré a szo.

Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel6: Gondolkodtam, hogy hozzaszdljak, de szerintem nem baj, ha elmondom
a véleményemet, mert a kommunikacio fel6l latva, az nem volt ennyire hatarozott, legaldbbis nekem
az nem jott le bel6le, hogy ennek a koltségét...

Cserhati Ferenc polgdrmester: Benne van a facebook-bejegyzésben.

Dr. Vaszké Szabolcs képviselS: Akkor csak az én figyelmemet keriilte el, mert mind a dontéssel, hogy
az 6nkormanyzat avatkozzon be és végezze el ezt a munkat, amit szerz6dés szerint nem az
onkormanyzatnak kell, egyetértek, és azzal is, hogy ennek a koltségeit meg kell prébalnunk
érvényesiteni, Ugyhogy én maximalisan tdmogatom ezt az elképzelést, ezt a fellépést. Egyébként még
felmerlt benniink és vizsgdljuk azt, hogy maganszemélyek oldalarél mit lehet tenni, lehet, hogy
maganszemélyeknek is érdemes prdbapereket elinditani a Vertikal-lal szemben, de ezek olyan
bonyolult kérdések, meg olyan nehézkesek, hogy egyel6re elméleti szinten foglalkozunk a kérdéssel,
de szerintem a vdros ennyit tud tenni a kérdésben. J6, hogy ezt megtették, én részemrél tamogatom
ezt.

Cserhati Ferenc polgarmester: Meglatjuk, hogy milyen fogadtatdsra lel a cégekkel szemben, mert nem
egyeztettem vellik, egyszerlien erre nem volt id6, nagyon nehézkes az elérhet6ség, a lakossag is erre
panaszkodik, és az igéretek, amelyeket kapunk, azok nem vagy nem teljesen teljesiilnek, tehat
bizonyithattak volna. Egyébként idekiildott a Vertikal Kft. egy elégedettségi kérdGivet valamikor 2
héttel ezel6tt, majd tegnap idetelefonaltak a titkarsagra, hogy kitoltottiik-e az elégedettségi kérddivet.
El8szor ugy gondoltam, jobb, ha nem to6ltom ki, de ha mar telefonon is felszdlitottak, hat magam elé
vettem, kitoltottem. Szerintem sok hasonléd nem-elégedettségi kérdGivvel fognak taldlkozni és
egyébként nyilvan tudjdk, meglatjuk, hogy a rendszer hogyan reagdl erre. Péter, hogy allunk a mai
napra, meddig jutottunk, mit tudsz mondani errél nekiink?

Kisak Péter (gyvezetG: A szelektivvel a Revetek varosrészben kezdtiink, oda a nagy hulladékszallité
jarmvink ment ki délelétt és miutan elég lassan haladt, ezért bevetettiik a m(iszak platds jarmdveit
is. Ok a sarga kukakon kivil 1évé hulladékot gydjtotték, azt felszedték és a hulladékszallitdba,
tomoritGsbe raktak be. Egyértelmd, hogy a sarga kukakat nem tudjak driteni, tehat ahhoz kell a
hulladékszallitd. Reményeim szerint a Revetek varosrész holnap kész lesz, de ez attdl is fligg, hogy az
okoltelekibe hogyan tudjuk bejuttatni a szemetet, mert ez se egy olyan egyszer( dolog.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nem fogadjak a szemetet, Péter, akkor szdljal, én is odamegyek,
aztan legfeljebb leboritjuk a kapuba. Csak legyek ott, ez ne a te és a munkatarsak felelGssége legyen.
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Kisak Péter ligyvezetd: Nekem is ez jutott az eszembe. A feny&fagy(ijtést Ivacson kezdtiik, Ivacs le van
gy(jtve, félig el van végezve a Ligetek I, Ligetek 1. Négy jarm{i végezte el, 46 kanyarral vittiink be a
Varosgazda telephelyére és 342 kilométert autdztak el az emberek. Egész egyszer(ien ezekkel a kis
jarmUvekkel nem sokat tudunk egyszerre vinni. igy is mentiink utanuk, ha leesett egy-egy, azt mi vettik
el az atrol. Prébaljdk puposra pakolni, de igy is 46 jarmivel gyakorlatilag masfél varosrészt
takaritottunk le, tdmve van a véros. Holnap délutdni 6rakban szerintem hozza tudunk kezdeni a
dardlashoz, és akkor majd jelezni kell a lakossag felé, hogy j6jjon, mert ekkora mennyiséget mi se
fogunk tudni darélva betdrolni. Eleve van bent daralék, tél van, fagy van, eddig nem jottek, erre most
még rajon olyan 30-40 kbbméter.

Cserhdti Ferenc polgdrmester: Nem most lenne a szezonja, de aki valahol el tudja tarolni, akar
zsakoson, annak nyilvan most is jol jon, miel6tt nem lesz vizes.

Kisak Péter ligyvezetS: Az a probléma, hogy ez javaban z6ld daralék és nagy témegben ez begyullad.
Arra nekiink nincs lehet8ségiink, hogy ezt szétteritsiik és forgassuk, hogy ne gyulladjon be. Ha el tudnd
vinni a lakossag, akkor gyakorlatilag ott hasznosulna. A masik megoldas, hogy a varosi kozteriileteken
szétszérjuk, de szerintem a lakossagnal jobb helyen van.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Ksz6ndm, Péter és a munkat is, majd err6l még nyilvan hallunk a
kozbsségi médidban is, ezen a férumon is, hogy végeztiik, mennyi id6be és mennyi pénzbe keriilt.
Horvath Erné képviselStarsunké a sz6.

Horvath Ernd képvisel§: Ismét egy kozlekedésbiztonséggal 6sszefiiggd javaslatom lenne,
balesetveszély-helyzet all fenn. A Sz6l6hegy utcén jonnek le ErdSkertes felSl autdk, ramennek a
Zsellérfoldire, tovdbb a Vasvari Pal utcan lefelé. Ott els6bbségadas kotelez6 tabla van. En azt
javasolnam, hogy mind a két oldalrél stoptablat dllitsunk fel az els6bbségadas kotelezd helyett. En
magam is taldlkoztam és masok is mondtak, hogy olyan gyorsan jénnek le azon a kis utcan, a maltkori
a csuszos uton is nem fékeztek idSben, kicstsztak az Utra, vészfékezés volt. En is belekeriiltem egy ilyen
helyzetbe, szerencsémre nem lett bele a karambol, de amugy is ész nélkiil jonnek le és nem lassitanak
elégge, amikor rafordulnak a Zsellérfoldire, a Zsellérfoldi utcat védjiik mind a két oldalon stoptablaval.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Az a javaslat, hogy a Zsellérfoldi utcat szeretnéd védeni a Sz6l6hegyen
és a Vasvari Palnal is stoptablaval?

Horvath Ernd képviseld: Igen, mert nem adjak meg az els6bbséget.
Cserhati Ferenc polgdrmester: Van-e még kérdés vagy észrevétel az Egyebek napirendi pontban? Ha

nincs, akkor a rendes ulést bezarom.

Cserhati Ferenc polgarmester —tobb napirendi pont nem Iévén —a nyilt ilést 17 6ra 26 perckor bezarta.

k.m.f. /7

Székelyné Sz,\a/l;gfl\ndrea Cserhati Ferenc
jegyz6 polgarmester
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Hitelesitdk:

Dr. Marik Vorgy.
képviseld alpolgarmester

35



