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Allandé meghivottak: Cserhati Ferenc polgarmester, Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester, dr.
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Gancs Gabor elndk: Szeretettel készontok mindenkit. A 2025. november 17-ei Fenntarthatd Fejl6dés
Bizottsag (ilését megnyitom. Megallapitom, hogy a bizottsdg 7 fével hatarozatképes. Tdjékoztatom a
bizottsag tagjait és a jelenlévbket, hogy a bizottsagi tilésrél kép- és hangfelvétel késziil, mely él6 addsban
megtekinthetd, illetve visszanézhet6 az 6nkormdnyzati televizié weboldalan keresztiil. A kikildott
meghivd szerint 8 napirendi pont van. A 8. napirendi pont az Egyebek. Kérem a Fenntarthatd Fejl6dési
Bizottsdag tagjait, aki elfogadja a napirendet, igennel szavazzon.

A Fenntarthatd Fejl6dési Bizottsag 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal a napirendet elfogadta.
Napirendi pontok:
1.) Javaslat a 2025. évi koltségvetési rendelet modositasara

ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

2.) Kozlekedési munkacsoport tagjainak személyére és feladatellatasara vonatkozé javaslat
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

3.) Piacrendelet feliilvizsgalata

ElGterjesztd: Gancs Gabor elndk



4.) Kozteriileten elhelyezett képfelvevé eszk6zok (un. térfigyel6 kamerak) helyszinének
meghatdrozasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

5.) Tajékoztaté az Onkormanyzat beruhazasainak alakulasarél az elmult 5 évben
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

6.) Kornyezetvédelmi program feliilvizsgdlata, és a 2026. évi kérnyezetvédelmi stratégiai célok
meghatdrozasa és javaslat az intézkedési tervre
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

7.) A Malom-t6 mentén a jogszerli Aallapot helyredllitasara kotelez6 hatarozat elGirasainak
megismerése
El6terjeszt6: Gancs Gabor elndk

8.) Egyebek

Géancs Gdabor, a Fenntarthaté Fejlédési Bizottsag elndke a jegyz6konyv hitelesit6jének Lazar Ildikéd
bizottsagi tagot kérte fel, amelyet a bizottsag tagjai 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodo szavazattal elfogadtak.

1. napirendi pont: Javaslat a 2025. évi koltségvetési rendelet mddositasara
ElGterjeszt6: Gancs Gabor

Gancs Gabor elnok: Ez a napirendi pont gyakorlatilag arrdl szél, amit mar teljesitettiink. Szép finoman meg
is van az elGterjesztésben fogalmazva, hogy a mddositdsi javaslatok tobbsége a Képvisel6-testilet
id6kozben hozott rendelkezéseit, az altalanos tartalék terhére tortént kotelezettségvallaldasok és az egyéb
id6kozben bekovetkezett gazdasagi események pénzigyi kiadasait, valamint az elGiranyzatok
teljesitéséhez, illetve a szamviteli elszamoldsokhoz térténd elGiranyzat-mddositasokat tartalmazza. Van-e
kérdés, hozzaszolas? Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. Nem tudom, hogy polgdrmester ur, mint
el6terjeszt6, szeretnél el6szor te beszélni? Akkor parancsolj, én majd utana kérdeznék. K6sz6nom.

Gancs Gabor elndk: Atadom a szt Cserhati Ferenc polgdrmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: A jogszabdlyi el8irdsok szerint a koltségvetést legaldbb egyszer
modositanunk kell a zarszdmadast megel&z6en. Az elsé kilenc hénap szdmai alapjan ugy lattuk, hogy
érdemes az el6irdnyzatokat a helyére tenni, igy tulajdonképpen nyitott kérdésként a zdrszamadast
megel6z6en csak az utolsé negyedév marad meg mddosulhatd, elGiranyzatot befolyasold id6szakként.
Tehat ebben a tényeket prébaljuk helyretenni. A koltségvetés készitésekor kicsit optimistabbak voltunk,
én magam is optimistabb voltam, mint most 2025 oktdberében, novemberében. Két helyen latszik, hogy
nem feltétlendl Ugy jottek a bevételeink, ahogy azt eredetileg terveztiik. Az egyik az addk tekintetében
volt. Itt elsGsorban az ipariizési addbevételiink maradt el a varakozastdl, amely érzékenyen érinti a
gazdalkodast, és megfontoltabb, fegyelmezettebb, kotottebb gazdalkodast kivan az utolsé negyedévben,
hiszen legkés6bb szeptember végére mar vildgosan lattuk, hogy mennyi lett az addbevételiink, amelyet az
utolsé harom hénap mar csak kis mértékben befolydsol. A mult héten kijott a gazdasagi miniszter rendelete
az iparlizési add tobbletbevételének elvonasardl, amely tablazatban nulla 6sszeggel szerepeliink. Nem is
szerepelhetnénk mashogy, hiszen nemhogy tobbletaddbevételiink nincs, hanem a tavalyitdl is némileg el



vagyunk maradva. A masik, ahol a bevételek elmaradast mutatnak, a telekértékesitési bevételeink. Az
ipar(izési add 6sszegébdl [atszik, hogy a gazdasag nem Ugy mikodik, nem ugy porog, nem gy fejlédik, igy
a telekértékesitéseink sem tudnak, illetve tudtak azzal az Gitemmel megvaldsulni, ahogy azt terveztiik. Az
el6terjesztés egyébként szépen szdmba veszi azokat a testiileti dontéseket, illetve polgarmesteri
hatdskorben hozott dontéseket, amelyek az elGiranyzaton beliili mozgasokat adjak. Ezeket nem akarom
felsorolni, mert a sz6veges részben megtalalhatd, illetve a tablazatokbdl kiolvashaté. Tovabba ugy tudom,
hogy képviseld Ur kérésére a szeptember 30-ai kincstari jelentésbdl is késziilt egy tablazat, amelybdl kvazi
egy mérleget készitettek a pénziigyi kollégdk, és amelybdl ez az allapot jol lathatd, illetve nyomon
kovethet6. Az Excel-tabldkat is odaadtuk, de nem biztos, hogy tul sok értelme volt, mert a képletek nem
latszédnak benne, ha a szdmok elhagyjdk a koltségvetést tervez6 programot. Azt majd Szabolcs elmondja,
hogyan tudott a tablakban mozogni, vagy éppen elndk Ur is elmondhatja az ezzel kapcsolatos
tapasztalatait. Ezt jovGre szeretnénk egy mads tervezGsegédlettel csindlni, hogy ezen a problematikan is
tullépjink. Nagyjabdél ennyit szerettem volna mondani.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm szépen. Kezdeném majdnem a végével. EIGsz0r is szeretném
megkdszonni a bizottsagi tagok nevében is a hivataltdl kapott tajékoztatd adatokat, az adatmennyiséget
és a részletezettséget. Nem tudom, kinek hogyan telt a hétvégéje, de ha ezt valaki végigbogaraszta, akkor
sok minden masra nem jutott ideje. Nyilvan ez sziikséges volt ahhoz, hogy képet kapjunk arrél, hol is
tartunk ma. Nekem voltak kérdéseim is a hivatal felé, amelyekre szintén megkaptam a vélaszokat, tehat
még egy ilyen segitség is volt a hatam mogott, ugyhogy ezt is szeretném kiilon megkdszonni. A kérdésem
arra iranyult volna, hogy miért is szilkséges most a koltségvetés mddositasa. Vildgos, hogy ebben az évben
valamikor az évkozi dtvezetéseket meg kell tenniink egy koltségvetés-mddositassal, de ez sulyat tekintve
nem err6l szél, hanem arrdl, hogy jelent6s mértékben visszafogjuk a koltekezést, a kiaddsi oldalt pedig
jelent6s mértékben kivdnjuk csokkenteni. Ez ilyen szempontbdl sulyos és jelent6s moddositasa a
koltségvetésnek. lgazdbdl arra lettem volna kivancsi, hogy erre a részre miért van sziikség, mert
6nmagdban az addk, illetve a telekértékesités alulteljesitése nem indokolna ezt a dolgot. Polgarmester ur,
ugy fogalmaztal, hogy kicsit optimistabb voltal a kelleténél az év elején. Szerintem megalapozatlanul
optimista volt ez a koltségvetés, és ha a megfelel6 szét keressik ra, akkor inkabb mar a felel6tlen
amelyet tobb okkal is lehetne indokolni. Nem mennék bele tulzottan a részletekbe, de azért néhany
dologra érdemes felhivni a figyelmet. Példaul a telekértékesitési bevételek tultervezettek. Ezt a
koltségvetési vitdban nemcsak én, hanem a bizottsagok, illetve a testileti tagok kozil tobben is jelezték,
hogy ez jelent6s kockazatot jelent. Az addk tultervezettségét szintén jeleztem a koltségvetési vitaban, le is
irtam kiilon dokumentumban, hogy az elmult évek addfizetésébdl, illetve a szolidaritdsi adobdl azt a
kovetkeztetést lehet levonni, hogy nagyjabdl 1,7 milliard forintos tulfizetés van a rendszerben, ami ebben
az évben vagy a kovetkezd néhany évben, akdr egy Osszegben, akdr szétosztva fogja terhelni a
koltségvetést. Azt irtuk erre, hogy ebben jelent6s kockazatot latunk, és akkor a tobbi részletbe nem is
mennék bele, mert ez 6nmagdban két olyan nagysagrend tétel, amelynek megalapozottsagara kiilon
felhivtuk a figyelmet. Azt is elmondtuk, hogy megalapozottan mekkora lehetne az a nagysagrend, amit
érdemes a koltségvetés tervezésénél figyelembe venni. Szerintem ez egy kicsit toébb volt az eltilzott
optimista hozzaallasnal, mint ami tortént a koltségvetésben. Ez a probléma mar hosszu évek 6ta terhe a
varosi koltségvetéseknek, mivel sokkal nagyobb mértékli kotelezettségvallalasok és igéretek
fogalmazddnak meg a koltségvetésben, mint amekkordra egy megalapozott, hosszu tavon fenntarthatd
fejl6dés mellett lehetGségiink lenne, és ezek rendre okoznak olyan problémakat, mint amilyenbe most is
keriltiink. Szerintem azt is fontos hangsulyozni, hogy a mostani koltségvetés-maodositas egyfajta tlizoltas,
egyfajta problémakezelés. El kell mondani, hogy konkrétan mi a probléma, és ennek mekkora jelentésége



van. Belemehetnénk a koltségvetés tobb részletébe, hogy mi miért van, miért ugy van, miért akkora
Osszeg, de inkdbb az lenne a kérdésem, ha sikeril médositani a koltségvetést, akkor az mennyiben oldja
meg azt a problémat, ami e mogott van? Az a kérdés, hogy az Uj koltségvetés készitéséig rendelkezésiinkre
allo forrasok elegenddek lesznek-e, illetve a mdédositott koltségvetés varhatdan teljesiil-e, vagy ez sem fog
teljesilni? Meggy6z6désem, hogy ez sem fog teljesiilni. Kszonom.

Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szonom szépen. Nehéz Ugy valaszolni, ha a kérdez6 a valaszt is megadja,
de azért megprébdlom. Egyrészt azt gondolom, hogy érdemes csindlni egy kasszat, és ez ebben az évben
a 9. hénap 30-aval meg tud sziiletni, és vannak olyan el6irdnyzati médosuldsok, akdr a tervezésben, lehet
tulzott optimizmusnak vagy barminek nevezni, amelyekben vissza tudjuk fogni a kiadasi oldalakat is. Tehat
kozelitenlink kell egymdashoz a szamokat. Az biztos, hogy ez a problémakezelés egyik mdédja. Nem
veresegyhazi koltségvetési problémardl van szd, mivel az egész dnkormanyzati rendszer finanszirozasi
strukturdja olyan mértékben eltorzult, hogy az nem képes hosszu tavon fenntartani az eddig vallalt
feladatok ellatdsat. Gondolok itt els6sorban a kotelez§ feladatokon tuli feladataink finanszirozasara,
amelyeket nyilvan egyrészt 6rommel csindlunk, mert ezzel tébbet adunk a lakossagnak, masrészt azért,
mert adott esetben pénzt is tudunk bel6le termelni. Ezek a vallalkozasi tipusu feladatok, de ezek mar kivil
esnek a koltségvetés keretein, hiszen ezek a strukturdlis atalakitasaink kbvetkeztében a kft.-khez keriiltek.
Mindenesetre van egy 6nkormanyzat kontra kormanyzat, illetve dnkormanyzat kontra allami finanszirozasi
rendszer, ami nem koveti le az életet. A koltségvetési tdmogatasaink, a normativ allami tdmogatas nem
novekszik olyan mértékben, mint amilyen mértékben a feladatellatds ezt megkivanna. Tehat mit tudunk
tenni? Mi, mint dnkormanyzat, itt Veresegyhdzon is megprébdlunk az addbevételeink terhére mikodni,
mikozben jo lenne, ha azok jelentds részét fejlesztésre kolthetnénk, de ez ma nem latszik biztositottnak.
Annal is inkdbb nem, mert ha tobblet adébevételiink van az el6z6 évhez képest, akkor azt elvonja a
kormdny. Ugyan visszaadja jarasi szinten, de nem biztos, hogy abbdl gy és olyat lehet, illetve nem biztos,
hogy olyan mértékig lehet fejleszteni, amelyre Veresegyhdznak sajat er6bél lehet6sége lenne. A
szolidaritasi hozzajarulds is folyamatos terhelést jelent, bar én nem tudok bedllni abba a polgarmesteri
sorba, aki azt mondja, hogy évr6l évre novekszik, mert hdla Istennek, ahogy az addbevételeink
visszafogottabbd valnak, Ugy a szolidaritdsi hozzdjarulds is visszafogottabba valt, és kevesebb lesz
varhatdan jovére is, mint az idei évben. Hozzateszem, hogy ez legalabb nem fesziti tul a koltségvetést, de
mindenképpen fesziti, mert egyszerlien nincs tobbletpénz, amibdl gazdalkodjunk. Megtanultuk,
megismertiik a versenyképes jarasok mddszertanat, megértettiik, hogy mit jelent ez a koltségvetéseink
szempontjabdl. Probaljuk kezelni a szolidaritasi elvondsbdl adédé problémakat, és azt gondolom, hogy
ebben a mostani rendeletmddositasnak van helye és szerepe, mar csak azért is, hogy csinaljunk év kozben
egy kasszat. Eltelt haromnegyed év, tehat jol Iatjuk, hogy mi a helyzet. Az ingatlanértékesitési bevétel
ambicidzus volt, lehet mondani, hogy optimista. Nem volt tul optimista, mert volt olyan targyalas, amely
arra engedett kovetkeztetni, hogy egy kozel 1 millidrd forintos bevételt ebbdl realizdlhatunk. Sajnos, mivel
a gazdasag nem ugy mikodik, ez a nagyobb aranyu értékesités ebben az évben nem tudott 6sszejénni. De
nem mondunk le réla. Viszont elindultunk a kisebbekkel, latszik is, napirenden is van, ha nem is itt, akkor
majd a Tulajdonosi Bizottsdgnal, illetve holnap a Pénziigyi Bizottsagnal. Most azonban még sajnos a
kisebbekre sincs tul nagy jelentkezés, vagy ha valaki jelentkezik, akkor tgy jelentkezik, hogy részletekben
szeretne fizetni, mondjuk éven beliili teljesitéssel. Azt gondolom, hogy ebben is egy kicsit engedniink kell,
megengedGbbnek kell lenniink, és aki a mai kdrnyezetben prdbal ingatlant vasarolni, vallalkozasait
idehozni vagy fejleszteni, azoknak ennyivel hozza kell jarulnunk, azon tul, hogy tisztességes mdodon
megkérjlk a telek arat. Hiszen, ez egyszeri bevételt jelent szdmunkra, utana az adofizetéssel, telekado,
épitményado, ipar(izési ado, egy allandd és folyamatos bevételre tehetlink szert. Azt gondolom egyébként,
mert Szabolcs is felhozta a jovG évi koltségvetés tervezését, hogy egy nagyon takaréklangu koltségvetést



kell csindlni a jov6 évre, tekintettel az allamhdaztartds helyzetére és a koltségvetési kilatasokra is. A jové
évet inkabb az elrugaszkodas évének kell értelmezniink, és reméljiik, hogy ebben az elrugaszkodds évben,
ami a 2026-os évet illeti, lesz arra lehet&séglink, hogy olyan beruhazasokat és fejlesztéseket készitslink
el6, tervek, koncepcidk, elképzelések papirra vetésével és a testiilet altali elfogaddsdval, amelyek
megvaldsitdsa majd 2026-ot kbvetéen kezd6dhet meg, és 2027-2028-ra mar latvanyosabb fejlesztések is
megvaldsulhatnak. K6sz6ném szépen.

Gancs Gabor elndk: Koszonom szépen. A kovetkez6t szeretném mondani. Ugyan nem egészen ide tartozik,
hogy a jové évet, amit felvetett Szabolcs is és On is, takaréklangon fogjuk tervezni. Ev elején arrél volt szé,
hogy takarékos koltségvetést készitliink, de mar tobben jeleztiik, hogy 23 millidrd forintos lyukat sikerilt
0sszehozni ebben a koltségvetésben. Tulajdonképpen valahol le is van irva, hogy korlbeliil 2 milliard forint
a koltségvetési hiany. Az lenne a kérdésem, hogy a lekotott pénz, mennyi ideig elég a m(ikodés
fenntartasahoz, illetve mikor varhato a kdvetkezd olyan bevételiink, ami segiti a m(ikodéstinket? Ezt 6ssze
tudjuk-e ugy hozni, hogy a tulélést biztositsuk?

Gancs Gabor elndk: Atadom a szét Cserhati Ferenc polgdrmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Koszonom. Egyrészt a jové évi koltségvetés tervezését mar most
decemberben megkezdjik. Most jegyzd asszonyra nézek, j6l mondom, hogy mar a december 3-ai llésre
hozzuk? Brigitta is olyan messze van, hogy nem tudok szemkontaktust teremteni magukkal. Tehat
december 3-4n szeretnék egy (lést tartani, ahol a koncepciét meg tudjuk vitatni, mert megkezd&dott a
normativ felmérés is, amelynek meglesz az eredménye e hénap huszadikdig. Latni fogjuk, hogy milyen
allami bevételekre, dllami tdmogatdsra lesziink jogosultak a 2026-os évben, ami fontos ahhoz, hogy
tervezni tudjunk. A masik kérdés az addbevételeink nagysagrendje, amit valamilyen szinten meg kell
tudnunk itélni és becsilni. Ezeknek a jové évi dijtételei is napirenden vannak a héten, ugyhogy ebbél a két
nagy szambdl mar tudunk koncepcid szintjén tervezni. A lekotott betétbdl, illetve a rendelkezéstinkre allo
forrasokbdél mindenképpen tudunk mikodni a kovetkez6 addbevételi idGszakig. Tehat én ezt nem latom
veszélyben, annal is inkdbb, mert az elsé negyedévben még nem kell fizetni a szolidaritasi hozzajarulast,
és az allami normativa, valamint a tdmogatas is érkezik. Az év legvégén, vagy janudr elsé napjaiban érkezik
egy 0. havi megel6legezd tdmogatas is. Tehat az év elején az allami bevételek szoktak jonni. Megérkezik a
minimalbér emelésébdl adddd bértamogatdsi rendszer is. Ebben vannak bizonytalansagok, kiiléndsen a
kiilonbo6z6 agazatok jové évi, dllamilag tdmogatott béremelését illetéen. Els6sorban a szocialis agazat és a
kulturalis dgazat munkatarsainak bérére gondolok, amelyek emelésének mértéke hatassal lesz a tobbi
varosi intézmény, illetve a cégek bérigényének megfogalmazdsara. Most m(ikodési szempontbdl ebben
|atom a legnagyobb kihivast, hogyan tudjuk a bérek értékét megérizni. Azt érzem, hogy nemcsak az inflacié
az elvards mértéke, hanem anndl valamivel t6bb. Remélem, hogy jové év tavaszdig okosabbak lesziink
ebben is. Van még egy kérdés, mivel nem kevés az elektromos energia ara. Ennek kdzbeszerzése
megtortént, és remény szerint a decemberi Ulésen tudunk réla donteni. Akkor tiszta szamokkal fogunk
rendelkezni arrdél, hogy ez milyen kiadast jelent. Az arak évrél évre konszolidaldodtak, ha nem is
nagysagrendekkel, de fokozatosan hizddnak vissza. Remélem, hogy legalabb nem lesz magasabb az aram
ara, mint az idei esztend6ben volt. De egy kézbeszerzési eljaras eredményét nem tudom el6re megjésolni,
ezt majd akkor latjuk. Ez nyilvan egy jelentGs nagysagrend ebben a miikddési struktiraban. Ha egyébként
nem vdltozik meg a finanszirozas, az dllami tdmogatasi rendszer, és marad ez az uUgynevezett
feladatfinanszirozas, amelynek szamait elég nehéz elGre és hosszu tavon latni, akkor nekink kell
elgondolkodnunk azon, hogy az intézményi struktirankban, a mikodési szervezetiinkben milyen
valtoztatdsokat hozunk Iétre. Hogyan alakitjuk at a meglévé, szerintem jol m(ikodé, de igencsak sok pénzbe
keril6 és nehézkes finanszirozasi kornyezetet. K6szonom.



Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. Akkor fogalmazzunk Ugy, hogy a takarékos mikodés
célja nem sikerlt. Ezt ékesen bizonyitja ez a mddositas, amely egy jelentés mérték( megszoritd csomagot
tartalmaz. Itt el6irdnyzatok keriltek jelent6s mértékben csokkentésre, beruhazasokat és fejlesztéseket
halasztunk el, illetve reménykediink abban, hogy az idén nem keril olyan fazisba valamelyik projekt, hogy
azt ki kelljen fizetni, mert biztos, hogy van jo néhany olyan tétel, ami még az idei, mar a mddositott
koltségvetést fogja érinteni. Ezért, és tobb okbdl is, meggy6z6désem, hogy ez a mddositott koltségvetés
sem fog teljesilni. EIn6k Urnak mondom, hogy a mdédositott koltségvetés hidnya 3,5 milliard forint. Az
eredeti koltségvetés hidnya nagyjabdl 3,4 milliard forint volt. Tehat a hidny papiron taldn nem maodosul
|ényegesen, de az a baj, hogy nem [atjuk, hogy a valdsagban mennyi lesz. Amikor elkésziil a zarszamadas,
akkor mit fogunk latni ebben a tablazatban? Ezt nem latjuk el6re, és az a baj, hogy ezt nem latjuk. Néhany
aprobb észrevétel, aztan egy-két talan komolyabb is. Az optimizmusra mi adott okot? Polgarmester ur
mondta, hogy volt targyalds ingatlanértékesitésre, és remény volt arra, hogy 1 millidrd forintot sikerdil
behuzni a koltségvetésbe. De a remény nem alapoz meg koltségvetési forrast. Ez egy hibas gyakorlat. Nem
lehet ilyen reményekkel és ilyen bevételekkel koltségvetést késziteni. A korabbi években is sulyos
probléma volt ez. Emlékszem olyanra, amikor 4,5 milliard forintos felhalmozasi bevétel szerepelt,
mikozben a vdrosnak soha nem volt 1 millidrd forintnal tobb felhalmozasi bevétele. Nem lehet igy tervezni,
és ezért volt megalapozatlan ez a koltségvetés. Arra van lehetGség, hogy a szokdsos bevételeket irjuk be a
koltségvetésbe, ami a szokasos m(ikodés mellett megalapozottan varhatd. S6t, csak ilyeneket lehet
beleirni. Ha a remény teljesil, és tobbletbevételiink lesz, akkor még mindig lehet mddositani a
koltségvetést. Sokkal szivesebben mddositanék egy ilyen koltségvetést, sokkal szivesebben llnénk itt
mindannyian, ha arrdl kellene beszélnlink, hogy az ingatlanértékesitésbdl tobb bevétel szarmazott, mint
amit beirtunk, és ezt a tobbletforrast mire koéltsiik. Ez lenne a jo megoldas, sé6t, ez az egyetlen elfogadhatd
megoldas. Az dllamhaztartas helyzetével kapcsolatban nincs koztiink vita, pontosan tudjuk, hogy milyen
terheket ré az onkormanyzatokra, milyen elvonasok vannak, mennyire neheziilt az dnkormanyzatok
m(ikodése az elmult egy-két évben. Ebben nincs vita kdzottiink. Az a helyzet, hogy ezt tavasszal is tudtuk.
Amikor a koltségvetést targyaltuk, akkor pontosan tudtuk, hogy milyen az dllamhaztartas helyzete. S6t,
még a versenyképes jarasokra vonatkozd befizetési kotelezettséget is tulzottan pesszimistan becsiltik
meg, mert tavasszal sem lett volna fizetési kotelezettségilink, csak egy adminisztracids hiba miatt kellett
atmenetileg finanszirozni azt a 400 millié forintos tételt. Azt tavasszal is tudtuk, hogy ez minket ebben az
évben nem fog érinteni, tehat az dllamhaztartasi kornyezet nem valtozott meg tavaszhoz képest. Ha hibat
kereslink, abban nem mutogathatunk a kdzponti koltségvetés felé, hogy 6k rontottak el valamit. Ezt mi
rontottuk el itt helyben. Nagyon fontos dnkormanyzatisag szempontjabdl, hogy milyen kévetkezménye
van egy olyan koltségvetésnek, amelynél mind a bevételi, mind a kiadasi oldal tul van tervezve. Amikor
kideriil, hogy tultervezett a koltségvetés, és vissza kell fogni a teljesitéseket, és nyilvan a beruhazasok és a
fejlesztések azok, ahol mozgdstere van az dnkormdnyzatnak, tehat ezen a téren tud megszoritasokat
csinalni, akkor milyen szelekcid alapjan hizza le a beruhazasokat? Tavasszal is azt kértem, hogy priorizaljuk
ezeket a beruhdazasokat. Erre polgdrmester Ur azt mondta, hogy a prioritas az, hogy ami el6 van készitve
és az fog megvaldsulni. Ez nem prioritds, ez 6nkény. Mondok egy egyszer(i példat, hogy mindenki értse.
Ha egy fiktiv varosban donteni kell arrdl, hogy a korlatozott forrasokbdl termalfird6t épitsiink-e vagy egy
tavat a hegyre, akkor a kett6 kozott vélasztani kell. Ha azonban beirunk egy nagy szamot a koltségvetésbe,
és ugy tesziink, mintha mindkettére lenne pénz, akkor a valddi vita elmarad. Amikor kiderdl, hogy nincs
pénz mindkettére, akkor az a beruhazas fog megvaldsulni, ahol a polgarmester vagy a dontéshozé mar
el6re megrendelt valamit. Ez torténik Veresegyhdzon évek ota, és most is ez torténik. Nem feltétlendl
szandékosan, de a megalapozatlan optimizmus miatt igen. Ez mar a felelGtlenség kategoriaja. Ez az ilyen
tipusu koltségvetések veszélye, hogy kikerilik az 6nkormanyzatisag lényegét jelent6 vitdkat, prioritasi
dontéseket, konszenzust. Most azt mondjuk, hogy ezzel a mddositassal a valdsaghoz igazitottuk a



koltségvetést, de meggy6z6désem, hogy nem ez torténik. Ezzel a megszoritdssal nem igazitjuk a
gazdalkoddsunkat a valdsaghoz, ez csak egy segélykidltas, egy jelzés, egy dnkorlatozas. Nem jut el addig a
szintig, amely rendbe tenné a varos gazdalkodasat. A koltségvetésbdl az latszik, hogy valaki, talan a hivatal,
vagy aki atlatja a gazddlkodast, sikit, hogy nem jo, nem jé, nem jo, ezt nem fogjuk tudni kigazdalkodni,
ebbdl baj lesz. Erre a varosvezetés azt mondja, jo, akkor prébdljunk alakitani rajta valamit, de nem oldja
meg a problémat, mert sem ez a mdodositas, sem mas nem ad teret, hogy ezt a problémat ilyen mddon
oldjuk meg. Ez csak arra ad teret, hogy valamennyit igazitsunk a helyzeten. Ez 6nmagaban kevés, és nem
latom, hogy a probléma hogyan fog megoldddni. Az a mondat, hogy ,a kovetkez6 adodfizetésig
mindenképpen tudunk mdkddni”, polgdrmester Ur, ezt mire alapozza? Szamomra a legfontosabb kérdés
az volt a mddositasnadl, hogy biztositott-e a varos miikodése a mostani 3,5 millidrd forintos bankbetétbdl
a kovetkez6 addfizetésig? Prébaltam erre valaszt taldlni a szdmokbdl és az informacidkbdl, de azt tudom
mondani, hogy a ,mindenképpen” egy eltulzott megfogalmazas. Egydltalan nem l[dtom biztositottnak a
varos mikodését. Ha tippelnem kellene, taldn vagy jo eséllyel, még kihldzzuk. Mar tavasszal is jeleztiik,
Kardcsony Laszlo és Gancs Gabor is, hogy ez a fenntarthatatlan gazdalkodds felemészti azt a megtakaritast,
ami a korabbi évek maradvanyaibdl vagy bankbetéteib8l rendelkezésre allt. En voltam az optimista, amikor
azt mondtam, hogy 2025-6t még kihlzzuk, és 2026-ban jelentkeznek majd a problémak, de az élet Gancs
Gabort és Karacsony LaszI6t igazolta, nem engem. A kérdés tehat, hogyan sikeriilt még ezt is alulteljesiteni?
Nem latom annak sulyat sem, hogy ez milyen problémadakat hoz, és nem ldtom, hogy ezekre milyen
megoldast kinal a varosvezetés. Koszondm szépen.

Gancs Gabor elnodk: K6szondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Kérem a Fenntarthatd Fejl6dési
Bizottsag tagjait, aki elfogadja a rendeletalkotasi javaslatot, szavazzon igennel.

Fenntarthatd Fejlédési Bizottsdg 4 igen, 2 nem, 1 tartézkodo szavazattal nem fogadta el a rendeletalkotdsi
javaslatot.

2. napirendi pont: Kozlekedési munkacsoport tagjainak személyére és feladatellatasara vonatkozo
javaslat
ElGterjeszt6: Gancs Gabor

Gancs Gabor elnok: Megkérem Cserhati Ferenc polgarmestert, hogy ismertesse vellink az el6terjesztést.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Ahogy a korabbi hatdrozatban is szerepelt, arra hatalmazott fel a Képvisel6-
testilet, hogy készlljon egy javaslat az U bizottsagrdl. Tehat Ugy allna fel a csapat, hogy van harom
kozlekedési szakember, Csatai Tamas, 6 ugyan erdGkertesi lakos, de ezer szallal kotédik a telepliléshez, és
a IV. keruleti kapitanysagon dolgozik kdzlekedésbiztonsaggal, balesetek szakértésével, helyszinelésével és
jegyz6konyvezésével foglalkozé szakember. Dobrocsi Tamast nem kell bemutatni, 6 a koncepcid
készitésének f6 szakértGje, motorja, aki a Ligetekben lakik. Monostori Laszlé6 a Harmaskut utcdban, a
Széchenyi-domb és a Hegyek hatdran él hosszu ideje. Laci bacsi kozlekedési mérndk, nagyon lendiiletesen,
ambicidzusan maga is jelentkezett erre a feladatra. Bodnar Péter a Revetekbdl elutasitotta a részvételt
kiilonboz6 okokra hivatkozva, ezért Hunyadi Tamdst javaslom helyette lakosként, aki szintén a Ligetekben
lakik. Gyengési Andras egy agilis fiatalember a Csonkasrdl, aki alpolgarmester asszony javaslataként kerdil
ide az el6terjesztésbe. Andras a Csonkas, Ligetek és a belvaros térségének forgalmat, kozlekedési rendjét
az utébbi idSben alaposan megismerte. Horvath Akos ivacsi lakos, akit lakosként javaslok, de
tulajdonképpen szakemberként is ajanlhatd, hiszen a BKK-nal dolgozik, és kozlekedésszervezési teriileten
tevékenykedik. Az 6nkormanyzati képviselSk koziil harom bizottsagi elnokot javasoltam, de dr. Bolcskei-
Molnar Antal képviselGtarsunk nagyon szeretne ebben a munkaban részt venni, ezért Téth Sandor elndk



ur helyett 6ra tennék javaslatot a masik két bizottsagi elndk mellett. A Ligetek térsége népességszamat
illet6en elég er6teljesen érintett, ezért Anti vallalna, hogy elsé kdrben részt vesz a munkaban. Azt javaslom,
hogy a Varosfejlesztési Osztaly vezetGje fogja 6ssze ezt a csapatmunkat. Az alakuld Gléstikén dolgozzak ki
a m(ikodési rendjiiket. Ebben akar a személyes talalkozast, akar az online vagy e-mailes kapcsolattartast is
elfogadhaténak tartom, attdl figgéen, melyik téma mit igényel. Szerintem rugalmasan kell ezt kezelni.
Mindenképpen fontosnak tartom, hogy a dontéseiket szotdbbséggel hozzak meg, és ha kisebbségi
vélemény alakul ki, tehat nincs egyhangu dontés, akkor mindenképpen legyen a kisebbségi vélemény is
leirva, és jusson el az illetékes bizottsdgokhoz, illetve a Képvisel6-testiilethez, hiszen a munkabizottsdgnak
javaslattevd, véleményez8, dontés-elGkészits feladata van. Tehat [dssuk az érveket pro és kontra egyarant.
Azzal is egyet tudok érteni, hogy a képvisel6-testiileti tagok, akik a jel6lésbe belekeriilnek, ne szavazati
joggal, hanem részvétellel vegyenek részt a munkdban, és hagyjuk a dontés lehetGségét a kétszer hdromfés
csapatra. A képvisel6tarsak a bizottsdgokban és a KépviselG-testiiletben Ugyis tudjak a t6lik érkezé
javaslatokat véleményezni, és ott, a sajat helyikon ki tudjak fejezni dontésiiket. Ezt fogom javasolni a
bizottsagnak, el6zetesen is ezt beszéltem meg a résztvevSkkel, mindegyikiikkel egyeztetve, és ez szamukra
megfeleld, rendben van. Ugy gondolom, hogy akar mar a jové héten megalakulhat ez a kis csapat, van is
municid, amit tudnak és fognak tudni targyalni. Ha a szervezetik igy kiépiil, felépil, akkor gyorsan meg
tudjak kezdeni a munkat. K6sz6ném szépen.

Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. ElGszoér azzal kezdeném, hogy tobben jelezték
szamomra, hogy az elGterjesztés csak ma kerdilt fel a honlapra, tehat akik szerették volna, nem ismerhették
meg id6ben ezt az anyagot.

Lazar lldiké bizottsagi tag: Pedig pénteken kiment.

Mészarosné Gal Adrienn bizottsagi referens: A bizottsag pénteken megkapta.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: En megkaptam, az kétségtelen, de az internetre, a honlapra mikor kertiilt
fel?

Cserhati Ferenc polgdrmester: Facebook poszt is lett bel6le.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Igen, de nem mindenki olvassa a Facebook-posztokat, és tébben, akiket
érdekelt a téma, szivesen eljottek volna a mai bizottsagi ulésre, hogy elmondjak a véleményiiket. De mivel
késén szereztek errél informaciot, ezzel a jogukkal nem tudtak élni. Szeretném elmondani, hogy az
el6terjesztések nyilvanossdgara az a szabaly vonatkozik, hogy amikor a bizottsagi tagok és a képvisel6k
megkapjak az el6terjesztéseket, akkor ugyanabban az id6ben nyilvanossagra is kell hozni azokat, tehat fel
kell tenni a honlapra. Az viszont biztos, hogy én a hétvégén valamelyik napon ranéztem az
el6terjesztésekre, és ezek akkor nem voltak fenn a honlapon.

dr. Kiss Bélané jegyzs: Elnézést kérek, de most kérdeztem meg aljegyzs asszonyt és a kolléganét, akik azt
mondtak, hogy pénteken kiment az anyag.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: A honlapra?

dr. Kiss Bélané jegyz6: Igen.



Cserhati Ferenc polgdrmester: Volt egy névvaltoztatds Bodndr Péter tekintetében, mert ugy ment ki az
el6terjesztés, és Péter szombaton irt nekem, hogy az internetrél let6ltve latja, hogy még mindig benne van
a neve az elGterjesztésben, de ilyen olyan, amolyan, most nem részletezem okokbdl, nyilvan ezek
személyes okok, amik nem masra tartoznak, nem tud részt venni ebben a bizottsdagban. Mondtam, hogy
elnézést kérek, a név még nincs atirva. Tehat az elsé verzié kerilt ki pénteken. Az biztos, hogy ma volt egy
fajlcsere, mert az 6 neve ki lett cserélve, tehat egészen biztos, hogy az anyag kint volt pénteken, mert akkor
6 ezt szombaton nem tudta volna észrevételezni. Ez most fontos részletkérdés? Koszonom.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkoé Szabolcs bizottsagi tag: Igen, fontos részletkérdés. Biztos, hogy ugyanarrdl beszéliink, hogy a
varos honlapjan volt kint? Hétvégén megnéztem, és én sem lattam az elGterjesztést. Pénteken, amikor mar
megkaptam és elolvastam, este Ujra megnéztem a honlapot, és akkor sem lattam egyetlen el6terjesztést
sem fent a honlapon. Fontos, hogy kell6 id6ben kikeriiljenek a honlapra az elGterjesztések. Ha mar a
nyilvanossag szdéba kerlilt, és az el6terjesztésnél polgdrmester Ur azt mondta, hogy majd elddntik, hogyan
m(ikddjenek, hogyan Ulésezzenek, akdr online is egyeztethetnek, az ilyen jellegl bizottsdgoknak pont a
nyilvanossag az egyik legfontosabb ereje. Barki belenézhessen ebbe a munkdba, elmehessen meghallgatni,
mi torténik, és akdr elmondhassa a véleményét akkor is, ha nem tagja a bizottsdgnak. Az ilyen bizottsag
|ényege az lenne, hogy a varosban felmeril6 kérdések, problémak, vélemények valamilyen formdaban ide
keriljenek, itt vitassak meg, szlirjék meg vagy alkossanak réla véleményt, és mi is tudomast szerezzlink
roluk. Ha 6k ezt egymas kozott, online fogjak megtenni, akkor a nyilvdnossagra vonatkozd elvaras biztosan
nem fog teljeslilni. Semmiképpen nem gondolnam jé megolddsnak, hogy a bizottsag ugy m(ikédjon, hogy
mas ne tudjon részt venni rajta. A kozlekedési problémaval kapcsolatban az egyik legfontosabb okot abban
lattam, hogy nem sikerilt a lakdkkal megértetniink magunkat. Nem jutottak el hozzank azok a problémdk,
felvetések, kételyek, amelyek a lakossdgban megfogalmazddtak. Az dnkormdnyzat altal hozott dontéseket
pedig nem tudtuk kell6 magabiztossaggal elmagyardzni a lakdknak, és ugy keriiltek bevezetésre, hogy
értetlenséget, majd komoly felhdborodast valtottak ki. A megoldas az, hogy igyeksziink bevonni a
lakossagot. Ezt én is megfogalmaztam, és javaslatot tettem arra, hogy létre kell hozni egy olyan férumot,
ahol a lakdk el tudjak mondani a véleményiiket. Annak nincs nagy jelentésége, hogy ezt bizottsagnak hivjuk
vagy egyeztet8 forumnak. Azt is jeleztem, ha ennyire merev szabalyokat alkotunk, ha a szakért6ket és a
lakossagot kiilon kezeljiik, illetve a lakossag részérél csak hdrom lakost emellink be kiilonb6z6 teriletekrél,
az nem fogja biztositani, hogy minden teriilet vagy minden érdekcsoport megjelenhessen a bizottsagban.
Ez nagyon rossz lizenet. A legrosszabb lizenet az, hogy ebben a bizottsdgban 6nkormanyzati képvisel6k is
részt vesznek. Az Onkormanyzati képvisel6knek amugy is megvan a lehet6ségiik, hogy véleményt
formaljanak, dontsenek, befolydsoljdk a kozlekedést a kilénb6z6 bizottsagokban és a testiletben.
Szerintem felesleges erre kilon féorumot alkotni, ahol a képvisel6k is tagok. Rdadasul csak tovabb fokozza
azt a lakossagi problémat, hogy a kozlekedési problémak f6 oka a Képvisel§-testiilet. Ha ilyen képvisel6ket
teszlink be a bizottsagba, marpedig minden képvisel6 érintett, akkor ezt a terhet csak tovabb vissziik. Ez
nem jo megoldas. Biztositani kell, hogy mindenki ott lehessen, akar képviselGként is elmehessen
meghallgatni, hogy mi torténik. Lehet, hogy én is el fogok menni egy ilyen (lésre, és meghallgatom a
munkat, de szerintem rossz megoldas deklaraltan képviselGket tenni a bizottsag tagjai kozé. Rossz az is,
hogy a lakossagi érdekek megjelenését harom lakosra bizzuk, ez kevés és dnkényes. A szakértGkrél nem
tudok érdemben hozzdaszolni, el tudom fogadni, hogy értenek a kézlekedéshez, viszont fontosnak tartom,
hogy ne csak veresegyhazi vagy veresegyhazi kot6désl szakérté vegyen részt a munkaban. A szakértGi
munka professzionalizmust feltételez. Nem sziikséges ahhoz helyismeret, hogy a problémat és a helyi
sajatossagokat meg tudjak érteni. A szakért6i munkat veresi kotédéshez kétni vagy azt preferdlni nem
tartom jo o6tletnek. Mindezek miatt ezt az elGterjesztést nem fogom tamogatni. Viszont nagyon fontosnak
tartom, hogy valamilyen formaban létrejojjon egy forum, ahol a lakossagi vélemények megjelenhetnek. Ez



a bizottsag erre nem alkalmas. K6sz6ném.
Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6széném szépen. Képvisel§ Ur, ne temesse azt, ami még meg sem
szliletett. Azt gondolom, hogy a képvisel6k jelenléte abbdl a szemponthdl fontos, hogy ne torzuljanak az
informdcidk, és elsé kézbdl érkezzenek meg a bizottsdghoz és a Képvisel6-testiilethez. Nem kell kizarni
senkit, barki ott lehet, részt vehet ezeken az lléseken, akar meghivottként is, tehat én ezt abszolit nem
zarom ki. A nyilvanossag szerintem is fontos, de attdél még nem kell kizarnunk annak a lehet6ségét, hogy
egy dontés el6készitésében akar online vagy e-mailben cseréljenek eszmét, és igy induljanak el egy
témaban. Ugy gondolom, hogy bizonyos értelemben rugalmasnak kell lenni. A helyismeret tekintetében
pedig azt gondolom, hogy el6nyds, ha a szaktudas mellett helyismeret is van. Nem gondolom, hogy ez a
kett6 kizarnd egymast. Szerintem erdsiti azt a munkat, amellyel ez a munkacsoport a mi problémaink
kezelésére tehet dontési javaslatokat és alternativdkat a KépviselS-testiilet felé. Az abbdl adddik, hogy 3
lakos van benne és nem 33, vagy éppen 5, 8, vagy 12, mert igy dontottiink. Az volt az eredeti dontés, hogy
3-333 f6 legyen a kiilonb6z6 szegmensekbdél. Még egyszer mondom, barkit meghivhatnak, barki részt vehet
a taldlkozéikon, ilyen értelemben kaphatnak impulzusokat mashonnan is. Ezen kivil pedig, amikor egy
nagyobb térség vagy egy konkrét helyzet megoldasardl dontenek, akkor egyaltaldan nem zarom ki, ahogy
eddig is volt és a jov6ben is lesznek kiilonboz6 forumok, ahova az érintetteket meghivjuk, és el tudjak
mondani a véleményiiket. Ez a munkacsoporttdl figgetlenil is mikddhet, és mikodbképes is. Koszondom.

Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Szalai Béla bizottsagi tagnak.

Szalai Béla bizottsagi tag: K6szondm szépen. Csak annyit szeretnék hozzaflizni, hogy szerintem nagyon j6
Otlet volt ez a harom oldalrél megtdmogatott munkabizottsag |étrehozasa, és igy taldn a lakosok is jobban
érzik a bevonasukat a déntéshozatalba. Eppen a kdzlekedés kapcsan ez borzasztéan fontos. Azt gondolom,
hogy ez az egyik legmegosztébb téma a telepiilésen, lehet beszélni addérendszerrél vagy mas egyéb
kérdésekrdl, de a legfontosabb akkor is a kozlekedés. 25 éve lakom itt, és szerintem a legtdbb
ismer6sommel, veresi lakossal arrél szoktunk beszélni, hogyan lehet eljutni A-bdl B-be, és mindenki ezen
panaszkodik. Szabolcsot kiegészitve nekem is az volt csak furcsa, hogy ez a harom lakos miért pont igy
kerilt be a meritésbe. Ha jél értem, azok a holgyek, akik itt voltak mult héten, 6k nem szerepelnek ebben
a csoportban, pedig latom, hogy 6k az egyik leghangosabbak. Tudom, hogy ahol valtozds van, onnan mindig
jonnek az aktualis felhdboroddk. Nem blokkolni szeretném ezt a kezdeményezést, inkdbb kérdésként vagy
tandcsként mondanam, hogy esetleg nem lehetne-e Ugy megoldani, mivel van nyolc egyéni korzetiink,
hogy minden képvisel6 a sajat kerililetébdl hozna magaval egy lakost, és igy a bizottsag még inkdbb
kib&vilne. Tudom, hogy a nagy létszamu bizottsagok nehezebbé teszik a munkdat, csak szeretném
megfogalmazni a félelmemet, ha most harom lakos dont majd a Ligetekbél vagy a Hegyekbdl egy olyan
problémardl, ami els6sorban a Mézesvolgyet érinti, akkor nem fogunk érdemi megoldast taldlni. Ugyanugy
ott fognak (ilni az emberek, ugyanugy fel fogjdk hidzni magukat, és nem a megoldas iranyaba haladunk.
Eppen ezért azt javasolndm, hogy esetleg legyen minden egyes korzetnek lakossagi képviselSje, vagy
valamilyen médon szélesitsiik ezt a férumot.

Gancs Gabor elnok: K6sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Cserhati Ferenc polgarmesternek.
Cserhati Ferenc polgarmester: K6sz6nom szépen. Azt gondolom, hogy induljunk el, és nézziik meg, hogyan,
illetve milyen hatékonysaggal miikédik ez a munkacsoport. En bizakodd vagyok, hogy m(ikéddképes lesz.

Nagyon fontos, és ezt kétszer is aldhizom, hogy 6k nem déntenek, hanem doéntési javaslatot fogalmaznak
meg. Tehat nem dontési jogot adunk vagy ruhazunk at, hanem véleményt kériink, javaslatot kériink,
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dontési alternativak megfogalmazdsat és ezek véleményezését kérjuk t6luk. A dontést tovabbra is a
KépviselG-testiilet hozza meg, illetve adott esetben a polgdrmester, ha olyan a kérdés. Tehat 6k javaslatot
tesznek. A nagyobb létszdmid munkacsoport mikodéképességet én is bizonytalanul [dtom, ezért azt
mondom, induljunk el, kezdjik el, és nézziik meg, hogy milyen reményeket tud megvalésitani ez a csoport.
Ha sziikséges, akkor kés6bb lehet rajta bdviteni. Olyan személyekre tettlink javaslatot, akik Dobrocsi
Tamason kivil, eddig nem feltétlenil voltak egyik vagy masik oldal szdcsovei. Tehat prébaltuk a
Mézesvolgy forgalmi rendjével kapcsolatos pro és kontra érvekbdl kivenni ezt a bizottsagot, és inkabb ettdl
flggetlendl [atni a problémat. Egyébként mindannyian figyelemmel kisérték az elmult id6szak térténéseit,
érzik és latjak a helyzetet. Szdval 6k idéz6jelben ,csak” javaslatot tesznek. Induljunk el ezzel a kilenc
emberrel, és nézziik meg néhany hét vagy hdnap mulva, hova jutottunk, és kell-e valamin valtoztatni. Ez
csak rajtunk mulik. Ha a képvisel6tarsak azt mondjak, hogy nincs sziikség az 6 jelenlétiikre, akar az is
kivehetd, és johet helyettilk mas. Nem azt mondom, hogy ez egy mozgd csapat legyen, mert jo lenne, ha
beallna és folyamatosan nyomon tudna koévetni a folyamatokat, mert azt gondolom, hogy pont ez lenne a
célja, hogy egy allandd csapat figyelemmel koveti a folyamatokat, nyomon koveti a dontéseket, és adott
esetben, ha valamit a Képvisel6-testiilet eldontott, akkor lenne egy visszacsatolas is, hogy hol vagy hogyan
kell vdltoztatni, vagy éppen egy értékelés arra vonatkozdan, hogy igen, ez j6 lett. Azért azt lassuk be, hogy
a tobbségnek ez kedvez6bb lett és igy jobban alakult, illetve azt is ldssuk be, ha valami nem m{ikodott
megfelel6en. K&szondm.

Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné Dr. Drotos Edina alpolgarmester: K6sz6nom a szot elnok Ur. Igazabdl egyetértek Szalai Bélaval,
mert az el6z8 testiileti Glésen, ha jol emlékszem, ugyanezeket mondtam el. Altalam is ugyanez kerdilt
megfogalmazdsra, hogy 8 korzetbél 8 emberre lenne sziikség. Aztan visszafogottan, de elfogadtam a
polgarmester Ur altal elhangzottakat. Egyébként a lakossdg korében nagyon oriilnek ennek a csoportnak.
Nagyon sokan megkeresnek irdsban, szdban, telefonon, hogy varjdk és biznak abban, flggetlenil a
|étszamtdl, hogy olyan dontések szlletnek majd, amelyek az 6 bevondsukkal ténylegesen megoldottd
teszik a kozlekedést. Véleményem szerint rontottunk is dolgokon, de nagyon sok jé dolog is bevezetésre
kerilt, és igenis vannak olyan teriletek, olyan mddositasok, amelyeket az emberek ldvozélnek és
kdszonnek. Készonom.

Gancs Gabor elndk: Koszonom szépen. Egyetlen megjegyzést kaptam ezzel kapcsolatban, hogy felborul a
varos a Csonkas-Ligetek oldalara, és a G6doll6-Vac tengely erd6kertesi oldalardl egyetlen civil személy,
tehat lakos, nincs benne. A szakért6k kozott van egy Széchenyi-dombi szakért6. Egyébként én is
elgondolkodtam azon, amit az el6bb alpolgarmester asszony mondott, hogy ezt esetleg a valasztasi
korzetekhez lehetne kapcsolni. Szépen kibdviteni, illetve, ahogy akarjuk, akar le is csékkenteni, de minden
korzetbdl legyen egy lakossagi képvisel6 ebben a bizottsagban. Lehet vitatkozni azon, hogy lakossagszam
alapjan ez mennyire korrekt, de mindenképpen javasolndm, hogy a késébbiekben gondolkodjunk el ezen.
Még egy dolog. A magam részérél a szakértGi gardat egy fével kibGviteném, méghozza egy
kozlekedéspszicholdgussal. Az el6z6 (ilésen a lakossagi felszdlalasokbdl finoman prébaltam kivenni, mit
engednének meg, illetve mit nem, és arra jutottam, hogy a lakossag egy részének az a véleménye, hogy
el6tte ne menjen autd, 6 viszont barmerre mehessen. Ezt valahogy tudatositani kellene, mert igy nem fog
m(ikédni. Mindenkinek valamilyen formdaban aldozatot kell hoznia a kozlekedés érdekében, és ehhez
feltétlen sziikség lenne egy olyan szakember, aki ezt megfelel6en tudja kommunikalni.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Van ilyen?

Gancs Gabor elnok: Keresni kell. Most akadt is egy jelentkezé nalam, aki szeretne ebben tevékenykedni,
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akar csak olyan szinten, hogy meghivast kapjon. Karacsony Laszlé6 mondja, hogy 6 mar az dsszes utat
kiprébalta itt, hogy merre tud elmenekilni Pest felé, tehat komoly véleménye van arrél, mit lehetne vagy
kellene csinalni. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. Véleménye mindenkinek van, nekem is. Tehat ha a
vélemény hidnyzik, akkor ugyan kozlekedéspszicholdgus sem vagyok, de végtelenségig lehetne bdviteni a
vélemények megjelenitését, szerintem ez rossz irdny. Nem azzal van bajom, hogy tébben vannak egy
bizottsagban, vagy hogy tobbféle szempontbdl nézziik meg a kérdést, hanem azzal a javaslattal, hogy
egyéni korzetenként prébadljuk a lakosokat berakni a bizottsagba. Ez rossz irdny. Ez nem egy valasztasi
rendszerhez igazodd, demokratikusan dontést hozé testiilet, hanem egy férumnak kell lennie, ahol a
vélemények, a problémak és az alapelvek kristdlyosodnak ki, nem a megoldasok. Ennek a bizottsdagnak nem
azt kell kimondania, hogy melyik utca legyen egyiranyu és melyik ne, hanem jeleznie kell a problémakat,
és azokat az elveket kell feltarnia, amelyekrdl elndk ar is beszélt, hogy mindenki azt szeretné, hogy az 6
utcdjaban senki ne jarjon, 6 viszont jarhasson mindenki utcajaban. Az ilyen tipusu problémak
megoldasaban legyen konszenzus. Nem kisebbségi és tobbségi vélemény, hanem abban konszenzusra kell
jutni. Olyan megoldas sosem lesz j6, ahol az alapelvekben nincs konszenzus. Ha ezt egyéni kdrzetekre
bontanank, az félrevezetd lenne, mert a kozlekedés nem az egyéni valasztékorzetekhez igazodik. A
problémdk nem korzetenként jelennek meg, hanem van, ahol kisebb teriiletek, mashol nagyobbak, vagy
éppen egymast atfedd teriletek alkotnak 6nalld egységet, 6nallé érdekekkel, véleménnyel. Ezeknek kell
megjelenniik, és nem lehet Gket a vdlasztasi korzetekhez igazitani. A valasztasi korzetek nem erre vannak.
Az egy formalis rendszer, amelynek a valasztasokig van jelentGsége, utana mar nem kellene, hogy legyen.
Ennek a bizottsagnak egy konszenzusteremtd bizottsagnak kell lennie, és ugy kell meghatarozni a tagjait,
hogy ez biztositva legyen. Ez pedig akkor valdsulhat meg, ha minden érdekcsoport véleménye azonos
sullyal jelenik meg, és képesek megbeszélni a problémakat, majd valamilyen konszenzusra jutni. Ha ezt
nem sikerul elérni, akkor teljesen felesleges a préobalkozas. Minden mas célkitlizés, amely ettél eltér,
szerintem nem fogja megoldani a kozlekedési problémat itt helyben. K6szonom.

Gancs Gabor elnok: K6szonom szépen. Lehet, hogy félreértetted, nem politikai kérdést szeretnék ebbdl
csinalni, de azt azért elmondom, hogy a Hegyek térségében is van probléma a kdzlekedéssel. A Széchenyi-
domb kornyékén is gondok vannak, de ha lemegytlink a benzinkuttdl a Kucsa-ker-ig, illetve az erd6kertesi
oldalon a Viczidnt is beleértve, ott is problémas a kdzlekedés. Ezért gondoltam, hogy ezt kikliszoboljuk,
mert jelen pillanatban nincs ebbél a térséghdl lakossagi véleménynyilvanité. Fontos lenne, hogy 6k se
maradjanak ki a folyamatbdl. Lehet a konszenzuson gondolkodni, de ha bizonyos teriletek kimaradnak,
akkor jogosan meriil fel a kérdés, hogy az 6 érdekeiket ki képviseli. igy pedig, ha a valasztasi korzeteket
figyelembe véve nézziik a dolgokat, akkor ezt nem mondhatnd el senki, mert minden korzetnek lenne
képviselete. Az mas kérdés, hogy ezekbdl a teriletekbdl kit taldlunk meg, illetve ki az, aki 6nként
jelentkezik, hogy ebben az albizottsagban, vagy nevezziik barminek, részt kivan-e venni érdemi munkaban,
vagy csak tajékozddni jonne. Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drotos Edina alpolgarmester: Koszondm a szot elndk ur. Tényleg alapveté dolog, hogy
konszenzus sziilessen, hiszen emiatt vagyunk itt. Az, hogy a munkacsoport egyébként mikodni fog,
valdban nagyon j6 dolog, és toébbek kdzott azért is tartom fontosnak a kérzeteket, mert a kdrzetekben élGk
nemcsak a sajat korzetiikben mozognak, hanem a varos szamos részén. Ugyanakkor nagy valdszin(iséggel
az adott korzetben lakd az adott korzetet jobban ismeri, tehat benne esetleg felmerilhetnek olyan
problémak, amelyeket be tud hozni a megbeszélésre. Nem ugy gondoltam, ha a Csonkason lakom, akkor
csak ahhoz szélok hozza, hanem példaul ahhoz is, hogyan megyek at a Ligetekbe, a Mézesvolgybe stb.
Ennek éppen az a lényege, ha itt lakom, akkor el tudjam mondani a mi problémadinkat is, de kdzben legyen
Osszekapcsolva a tobbi korzettel is. Szerintem ez egy nagyon jo dolog. Utdna bekeriil a bizottsag elé és a
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testilet elé is. S6t, én javaslom a képvisel6knek, hogy akir6l tudjak, hogy érti, érdekli a téma, és még
szakértelme is van hozz3a, az j6jjon el a munkacsoportra, és mondja el a véleményét. Kszonom.

Gancs Gabor elnodk: Koszonom szépen. Még egy dolog ezzel kapcsolatban. Ennek az 6nkormanyzati
honlapon valahogy nyilvanossdgra kellene kerilnie, valamint a folyamatoknak is, hogy hol tart, mert ez is
fontos lenne. Van-e kérdés, hozzaszolas? Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Annyi, hogy Téth Sandor nevét cseréljiik ki dr. Bolcskei-Molnar Antalra.

Gancs Gabor elndk: Rendben. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a Fenntarthato Fejl6dési Bizottsag
tagjait, aki elfogadja a mddositott elGterjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthaté Fejl6dési Bizottsag 5 igen, 2 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta a moddositott
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

9/2025. (XI.17.) FFB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkorményzatanak Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsdga a Kodzlekedési Munkacsoport
tagjainak személyére vonatkozd javaslat cimi el6terjesztést megtargyalta és az alabbi mddositassal
javasolja a KépviselG-testiiletnek elfogadasra:

Szakérték:

- Csatai Tamas kozlekedésbiztonsagi szakért6 (Erd6kertes),
- Dobrocsi Tamas kozlekedésmérnok (Ligetek),

- Monostori Laszl6 kozlekedésmérndk (Széchenyi domb),
Veresegyhazi lakosok:

- Gyengési Andras (Csonkas),

. Horvath Akos (lvacs),

- Hunyadi Tamas (Ligetek),

Onkormanyzati képviselSk:

- Géancs Gabor,

- Kénig Zsolt,

- dr. Bolcskei-Molnar Antal.

Hataridé: 2025. november 19.
FelelGs: Gancs Gabor elnok

3. napirendi pont: Piacrendelet feliilvizsgalata

ElGterjeszt6: Gancs Gabor
Gancs Gabor elndok: Gondolom mindenki megkapta az elGterjesztést és elolvasta. A magam részér6l
elolvastam, ezért azt kell mondjam, hogy ez a rendelet szinte mindent tartalmaz, amit egy piacrendeletnek
tartalmaznia kell. Van-e kérdés, hozzaszélas? Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.
Cserhati Ferenc polgarmester: Engem nyilvan a gyakorlati oldala érdekel a legjobban, és ez pedig a piac

megvaldsulasanak helyszine. Ebben is valtoztat a rendelet, és azért hozzuk most a rendeletet, mert
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rovidesen elkésziil a beruhdazas. Itt van a pavilonok palyaztatasanak elGterjesztése is a testilet el6tt, és ha
meg tudjuk nyitni a piacot a janudr-februari belsé paviloni kialakitast kévet6en, mondjuk marcius elején,
ez lenne az Utemterv, akkor a piac mikodése szempontjabdl egy Uj helyzet all el6. Szeretném, pont a
kozlekedéssel Osszefliggésben, ha a piac olyan teriiletekrél vonulna ki, ahol a kozuti kozlekedést
akaddlyozzuk. Ez elsGsorban a gydgyszertar és az Anka doktor rendelSjének kdzvetlen kornyezete, illetve
a Hajdi utca és a Huszar utca terilete, valamint a Kalvin kdz atjarhatésaga. Ez azt jelenti, hogy a Huszar
utcan tuli tertlet, a jarda tekintetében, illetve a Kalvin kozon tuli terillet, szintén a jardat illetéen,
mentesilne a piaci tevékenység aldl. A Gazdabolt el6tti terllet példaul egyfajta tartalékteriilete lenne a
piacnak, ha tobb arus érkezik, akkor oda is ki lehet telepllni, de alapvet6en a két utca kozotti terileten
valésulna meg a piac. A Géncz Arpad térrél pedig a szerdai és szombati arusitast kitolnank, és a térnek csak
a szokbékuthoz kozvetlenil kapcsolddd része maradna piaci terilet. Ezt azért tessziik, hogy szombati
napokon, de akar hétkdznap is, lehessen a teret masra hasznalni, akdr a piaccal egy id6ben is, elsésorban
rendezvényekre, vagy mas tipusu vasarok, példdul kardcsonyi vasar megtartdsara. Tehat egyrészt a Goncz
Arpad tér kozosségi hasznalatat szeretnénk biztositani, masrészt pedig a kdzlekedés fenntartasat piaci
napokon is. Ezt adna az Uj rendelkezés és az Uj terilethaszndlat. K6szondm szépen.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét dr. Kiss Bélané jegyzének.

dr. Kiss Bélané jegyz4: Koszonom szépen. Bizonydra nyilvanvaldva valt, hogy a piac teriletén él6 allat
arusitdsa nem lesz. Korabban a rendelet tartalmazta ennek lehet&ségét, és eld is fordult, példaul csirke,
kacsa drusitasa. Ez olyan specidlis feltételeket igényelne, amelyeket, az elGterjeszt6 és a rendelet
kidolgozasaban részt vevd csapat megitélése szerint, nem indokol a forgalom nagysaga, illetve az eladott
allatok mennyisége. Az ilyen arusitashoz hatdsagi allatorvos jelenléte lenne szlikséges, teljesen elkiilonitett
teriilettel, és a beléps gépjarmliveknek és személyeknek fertGtlenitészényegen kellene athaladniuk. Ezért
a javaslat szerint kikeriil a piacon arusithatd termékek korébél. Véletleniil benne maradt azonban a 6. §-
ban az ,allatokra” szd, de ezt természetesen kivesszik és javitani fogjuk. Ezen tdlmenGen a rendelet
tartalmazza, ahogy polgarmester ur is emlitette, a piac térképét, a pavilonok helyszinrajzat, valamint a
piaci dijtételekre tett javaslatot is. K6sz6nom szépen.

Gancs Gabor elnok: Rendben, kész6ndm szépen. Van-e kérdés, hozzaszolds? Nincs. Kérem a Fenntarthatd
Fejl6dési Bizottsag tagjait, hogy aki a jegyz6 asszony altal javasolt mddositdssal elfogadja a rendeletalkotasi

javaslatot, szavazzon igennel.

Fenntarthatd Fejl6dési Bizottsag 7 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta a mddositott
rendeletalkotasi javaslatot és meghozta az aldbbi hatarozatot:

10/2025. (X1.17.) FFB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsaga a Piacrendelet feliilvizsgalata
cim( elGterjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel§-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: 2025. november 19.
Felel8s: Gancs Gabor elnok

4. napirendi pont: Kozteriileten elhelyezett képfelvevé eszkozok (un. térfigyel6 kamerak)
helyszinének meghatarozasa
ElGterjeszts: Gancs Gabor
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Gancs Gabor elnok: A leirds szerint ez 42 helyszint jelent a varosban. Megkérem polgdrmester urat, hogy
ismertesse vellink az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szonom. Egyrészt ez a jelenlegi, valds kamerahasznalati struktirankat
mutatja. Ezen kivil lesz még négy kamerdnk Ivacson, amelyek nem kozteriilet megfigyelésére szolgdlnak,
hanem inkdbb mezG6ri jellegliek. Ez a kordbbi illegalis hulladékleraké teriletén keriilne felszerelésre,
annak érdekében, hogy ott ne alakuljon ki hasonlé probléma. Tovabba plusz 14 kamerat szerellink fel a
beruhdzdssal osszefliggésben a piac elkeritett teriiletén, de ezeket intézményi kameraként kezeljik. Az
intézményi kamerdk kapcsan fontos kiemelni, hogy ezek rendelettel szabalyozott zart teriiletek védelmét
és megfigyelését szolgdljak, tehat nem kozterileti kamerak. A mult hét csitortokon részt vettink a
versenyképes jarasok megyei dontésén, ahol a 2025-6s évre a godoll6i jardasban a kozlekedésbiztonsag
fejlesztését tamogatja a minisztérium 250 millié forint 6sszegben, az elvont ipar(izési adébdl. Most pedig
kiirtdk a 2026-os palyazatot, biztos siirgeti 6ket az id6. Két palydzatot adtunk be, mert ez volt a kérés. Az
egyik a kozlekedésbiztonsdg, a masik a kdzbiztonsag fejlesztésére vonatkozott. EbbGl a kodzbiztonsagi
palyazatot vettiik elS, és beadandd palydzatként nydjtjuk be, amit mind a 15 polgdrmester, valamint a
megyei elndk ar is tdamogatott. A palydzat eredményeként tovabbi négy kamera keril elhelyezésre
Veresegyhdzon, és ezek a kamerdk, valamint az 6sszes meglévé kamera bekotésre keril a Godollsi
Rendérkapitanysag rendszerébe. Ezt finanszirozza a palyazat, ahogy a 14 masik telepiilésen is. Godollén
példaul hat Uj kamera keril kihelyezésre. Ez nem azt jelenti, hogy a helyi felvételeket nem lathatjuk, de a
rendbrség is elsé kézbbl hozzafér az anyaghoz, igy nincs sziikség hivatalos kikérésre a kamerak
felvételeihez. Csaknem 350 kamera lesz bekotve a 15 telepiilésen, azokon kivil, amelyek mar eddig is
mikodtek. Amint a négy Uj kamera is felszerelésre keriil, a listat a testllet elé hozzuk, a pontos
helyszinekkel egyitt. Ennyi kiegészités sziiletett ezzel kapcsolatban.

Gancs Gabor elnodk: K6szondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszoélas? Nincs. Kérem a Fenntarthaté Fejl6dési
Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthatd Fejl6dési Bizottsag 7 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az elSterjesztést és
meghozta az alabbi hatdrozatot:

11/2025. (X1.17.) FFB hatdrozat:

Veresegyhdz Véros Onkormdnyzatdnak Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsdga a Kozteriileten elhelyezett
képfelvevd eszkozok (un. térfigyel6 kamerdk) helyszinének meghatarozasa cim(i el6terjesztést elfogadta
és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2025. november 19.
Felel8s: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: K6sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Még egy megjegyzésem hadd legyen. El kell hagynom a bizottsagi lést,
mert a masik bizottsag is Glésezik a masik teremben, és a napirendek miatt at kell mennem oda. Itt most
olyan napirendi pontok koévetkeznek, amelyeket a bizottsdg sajat hataskorében targyal, ezért kérem
alpolgdrmester asszonyt, hogy ezeken vegyen részt, és képviselje a képviselhet6t. Az ezekhez kapcsolddd
kérdéseket, észrevételeket és bizottsagi javaslatokat pedig kérem elndk urat, hogy rajta keresztil juttassa
el hozzam, hogy ezekben a témakban megismerhessem a bizottsag allaspontjat. Koszoném szépen, viszont
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|atasra.

Gancs Gabor elndk: Rendben, kdszonom szépen. Viszont |atasra.

5. napirendi pont: Tajékoztaté az Onkormanyzat beruhazasainak alakulasarél az elmult 5 évben
ElGterjeszt6: Gancs Gabor

Gancs Gabor elndk: A koltségvetésrél mar az elsé elGterjesztésben beszéltiink. Ez az elGterjesztés is
kapcsolédik ahhoz a folyamathoz, amelyet igyeksziink fokozatosan becsempészni a kovetkez6 bizottsagi
tilésekbe. Ugy fog kinézni, hogy végigmegyiink a kiadasi és bevételi oldal valamennyi elemén, és kialakitunk
egy 6téves visszamendleges strukturat. igy latni fogjuk, hogy a bevételek és kiadasok hogyan viszonyultak
egymashoz, és ennek alapjan kovetkeztetni tudunk, akdr mar a 2027-es koltségvetés tekintetében is arra,
hogy mire kell jobban odafigyelniink. Ez az el6terjesztés is errél szél. 2020 és 2024 kozott 10 milliard forint
értékl fejlesztést valdsitottunk meg. A 2025-6s évben, kilenc hénap alatt, 750 millié forint fejlesztést
tudtunk megvaldsitani. Az utolsd idészakban a fejlesztéseket kellett visszafognunk, mert az egyéb
koltségeken mar nem lehetett valtoztatni. Emiatt kérem a bizottsag tagjait, hogy fogadjuk el ezt az
elGterjesztést. Korilbelll még 6-7 hasonld el6terjesztés varhatd. Voltak mar addiigyi, voltak a fejlesztések
és lesznek még felujitdsokrdél sz616 elGterjesztések, valamint a pénziigyi osztalytdl olyan anyagok, amelyek
a bevételeink alakuldsat mutatjak. Erre azért van sziikség, mert nem szerettem volna a pénziigyet
egyszerre egy hatalmas csomaggal leterhelni. Szép lassan végére ériink az anyagoknak, és ezek alapjan
készitiink majd egy nagy, Osszefoglald Excel-tablazatot, amely bemutatja az elmult 6t év adatait, és
megprobaljuk elére vetiteni a varhatd tendencidkat, hogy az elkovetkez6 idGszakban mire kell figyelniink
a koltségvetés alakitasa sordn. Az elmult 5 év fejlesztése Gnmagaban 32 oldalt tett ki. Nem kivdntam, hogy
mindenki tételesen atnézze inkabb azt tartottam fontosnak, ahogy az els6 napirendi pontnal is beszéltik,
hogy a jov6ben elkeriiljik a korabbi problémakat. Az elmult 25 évben jellemz&en ugy készilt a
koltségvetés, hogy el6bb elkésziilt a kiadasi oldal, majd a bevételi oldalon a hidnyzd részt két forrasbal,
addbevételekbdl és ingatlanértékesitésbdl potoltak. Mostantdl szeretnénk ezen valtoztatni. ElGszor a
bevételi lehetGségeket vizsgaljuk, és ehhez igazitjuk majd a kiaddsainkat. Ezért kérem, hogy fogadjatok el
az el6terjesztést. Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. Fogadjuk el az el6terjesztést, ezzel semmi gond
nincs. Csak azokat a vdrakozasokat, amelyeket ehhez f(iztél, szeretném jelezni, hogy hiu remények. A
gazdasagi program kapcsan mar készitettiink egy ehhez hasonlo, s6t ennél atfogdbb elemzést a varos
gazdalkoddsardl, hogy mik voltak az elmult idészakban azok az okok, amelyek problémakhoz vezettek,
milyen jellegli problémdk meriiltek fel, milyen kockdzatokat latunk a gazdalkodasban, mire kellene figyelni
a tervezésnél, a beruhazasoknal mekkora az az Osszeg, amely jellemz6en rendelkezésre all az
onkormanyzat szamdra, mire lehet azt felhasznalni stb. Sorolhatndm tovabb is. Egyébként tavaly is késziilt
ilyen anyag, és korabban is voltak részanyagok ezzel kapcsolatban. Es mi tértént? Semmi. Néhany ember
talan elolvasta, de nem volt hatasa. Miért valtozna ez most meg? KoltGi volt a kérdés. Koszonom.

Gancs Gabor elndk: llyen az élet, de bizom benne, ha mar ennyien tudomast szerziink réla, akkor talan a
jovében masként alakul. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a Fenntarthatd Fejlédési Bizottsag
tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthatd FejlGdési Bizottsag 7 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és
meghozta az aldbbi hatarozatot:
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12/2025. (X1.17.) FFB hatdrozat:

Veresegyhaz Varos Onkorményzatanak Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsaga a Tajékoztaté az Onkormanyzat
beruhazasainak alakuldsardl az elmult 5 évben cim( el6terjesztést elfogadta.

Hataridé: 2025. november 17.
FelelGs: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Készonom szépen. Szabolcs, neked kilén mondom, hogy ettdl fliggetlendl lesz egy
Osszehasonlitasi bazisunk.

6. napirendi pont: Kornyezetvédelmi program felllvizsgalata, és a 2026. évi kornyezetvédelmi
stratégiai célok meghatdrozdasa és javaslat az intézkedési tervre
ElGterjeszt6: Gancs Gabor

Gancs Gabor elndk: Megkérem dr. Tatar Sdndor bizottsagi tagot, hogy ismertesse veliink az el6terjesztést.

Dr. Tatar Sandor bizottsdgi tgag: Koszonom szépen. A kornyezetvédelmi torvény és a hatalyos
kornyezetvédelmi program elGirasai alapjan allitottam 06ssze az intézkedési tervet. Ez jogszabalyi
kotelezettsége az Oonkormdnyzatnak. Az mar egy kiilon kérdés, hogy a benne szerepl6 feladatok
megvaldsitasahoz milyen mdédon tudunk forrast szerezni. I[d6nként rendelkezésre alinak palyazati forrasok,
ezért az intézkedési tervet ilyen szemmel is érdemes vizsgdlni. El6zetesen szeretném felhivni a figyelmet
egy masik torvényi kotelezettségre, hogy az 6nkormanyzat legaldbb évente egyszer tdjékoztassa a
lakossdgot a kornyezet allapotardl, illetve arrdl, hogy az adott évben milyen kérnyezetvédelmi jelleg(
beruhazasokat, fejlesztéseket hajtott végre. Ezt most nem vallaltam 06sszedllitani, mert nagyon nagy
munka, és jelenleg nincs kdrnyezetvédelmi referensiink, ami alapvet6en az 6 feladata lenne. Az intézkedési
terv O0sszeadllitdsat azonban vallaltam. Felhivnam arra a figyelmet, hogy a tablazatban szereplé végosszeg
nem kevés, kerekitve brutté 948 millié forint. Ebbdl két nagy tétel a szennyviztisztitdshoz kapcsolddik és a
tobbi, a tobb mint két tucat feladat néhany tizmillié forint, amely véleményem szerint, mindenképpen be
kellene, hogy férjen az Onkormanyzat koltségvetésébe. Szakmai szempontbdl objektiven kell
tdjékoztatnom a bizottsdgot és a lakossagot is. Nehéz helyzet, mert ezek a feladatok torvény altal vannak
el6irva, viszont a koltségvetési helyzet korlatozott, ezért problémasnak latom a megvaldsulasat. A
tablazatban a pénzligyi osztaly altal aktualizalt, piros szinnel jelolt sorokat emelném ki. Az els6, a
kérnyezetvédelmi referens hianya. Tovabbra sincs kdrnyezetvédelmi referens. Volt tobb jelentkez8, de
tobbségiik nem rendelkezett megfelel6 végzettséggel. A Tavirdzsa Egyesiilet kiilsés bizottsagi tagjaként,
vdllalom, hogy szakmai férumokon is segitek terjeszteni a felhivast, ha ismét ki lesz irva a pdlyazat.
Remélem, hogy jovére megoldddik ez a probléma. A masodik, a szdnyoggyérités. A tablazat 10. pontjaban
vannak pontosabb adatok a szinyoggyéritéssel kapcsolatban. Az idei koltség erre a feladatra kerekitve 2,8
millié forint volt. Becstilve 2 millié forintot irtam be eredetileg a tablazatba, de javaslom, hogy a j6vG évre
3 millié forint legyen a tervezetben, aztdn majd a testiilet eldénti. Nem ez a legfontosabb tétel, csak azért
hoztam széba, mert itt tortént pontositas. Ennél sokkal fontosabb, a harmadik, a 11. pont, az elektronikai
és egyéb veszélyes hulladékgydjtés. Elektronikai hulladék gydjtésre fél millié forint volt, illetve egyéb
veszélyes hulladék gydjtésre 5 millid forint volt idén a tablazatban. Erre javaslok tervezni a 2026-0s évre
Osszesen 5,5 millié forintot. Ez nagyon fontos, mert ha a lakossagnal felhalmozddik a veszélyes hulladék,
annak rossz minGségl elhelyezése komoly kérnyezeti kart okoz. A negyedik, a 12. pont, a “Viragos porta”
elismerés dijazasa. Erre idén 1,8 millid forint volt a koltség. Javaslom, hogy jovGre 1 millié Ft szerepeljen a
tervben, ez elegendé lesz, mert nincs olyan sok palyazé. Az 6todik, a 17. pont, a szennyviztisztité-membran
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szlir6k cseréje. Itt kovetkeznek a sulyosabb tételek, példaul a szennyviztisztitd-membran szlirék cseréje.
Itt felhivndm a bizottsag figyelmét, és ki is osztottam egy fotddokumentaciot az elmult évek kdrnyezeti
kareseményeirdl, halpusztuldsok, algdsodas, él6vilag-6sszeomlas stb. Nem volt tul j6 érzés, amikor 2024-
ben sétaltam a kislanyommal az Alomhegyi-té partjan és minden 10 méteren doglétt tekndst lattunk.
Lehet, hogy 2021-ben pont a rossz membrdnok miatt volt a vizszennyezés. Akkor az 6sszes hal elpusztult a
tdrozoébdl, és azzal parhuzamosan az 6sszes gazlé madar, a kdcsagok, a gémek, mind eltlintek. Erre konkrét
monitoring adatok vannak, mert a godoll6i madartani egyesiilet gy(r(zi és figyeli a madarakat, és akkor
O0sszeomlott a géndllomdny. Azéta sem lett sokkal jobb a helyzet. Az 6rbottydni tdban tortént szennyezés,
ami 2023-ban volt, akkor a hdrom hektdros té teljes él6vilagat sikeriilt lenullazni a csérepedésnek. A
képeken jél lathatd, hogy a Malom-tavon augusztusban, s6t még szeptemberben is, olyan mérték
algasodas volt, hogy gyakorlatilag a vizfelllet sem latszddott. Ez mar dnmagaban is riasztd jelenség. Az alsé
képen pedig lathaté, hogy milyen tomegek latogattak a strandot az 1970-es években, és mennyien teszik
ezt manapsag. Ezek a folyamatok nem véletleniil fliggnek 6ssze egymadssal. Tisztaban vagyok azzal, hogy
ez egy husbavagd dolog az 6nkormanyzat szdmara is, hiszen mindenki a sajat szempontjai szerint probal
lobbizni, de hangsulyozom, ha nem térténik meg a membrdan szlré cseréje, akkor a tavak allapota olyan
mértékben romolhat, hogy gyakorlatilag mind a fird6zésnek, mind a horgaszatnak bucsut mondhatunk. A
320 milli6 forintos koltség 2024-es arakon értendé. Ha ezt a beruhdzast elhalasztjuk, akkor
valdszinUsithet6, hogy jov6re még dragdbban fogjuk tudni elvégezni, a bevételek pedig nem fognak
inflacidaranyosan novekedni. Idén mar megtortént harom Uj membrankazetta beszerzése és beépitése, de
tovabbi hat kazetta cseréje sziikséges, ami 320 millié forintba keriilne. Ezek a membranok 12 évesek, és
koztik lehetnek azok is, amelyek korabban Tatabdnyardl leselejtezett allapotban keriltek hozzank, mert
sajnos megvasarolta az 6nkormanyzat. Ezt mar tobbszér emlitettem. Ez a dontés akkoriban sulyos hiba
volt 6nkormanyzati és hatdsag részrél is. A halpusztuldsok idején ez mar jelezte, hogy gond van a
mUikodéssel. Nem tartom kizdrtnak, hogy ez kozvetlen Gsszefliggésben dllt a hibas komponensek
beépitésével. A masik nagy tétel a kdzponti szennyvizdtemelS, ami 562 millié forint. Ez 1996-ban épiilt,
akkor 3000 m3/nap volt a kapacitdsa, ma mar 6000 m3/ nap felett vagyunk. Ez nem Uj informacio, idén
marciusban egy masik bizottsagi (ilésen, ahol szintén tag vagyok, mar elhangzott, hogy ez a legéget6bb
feladatok egyike. Tobb mas atemel6nél is hasonld problémak vannak, de ez a legkritikusabb. Szeretném
megkérni a bizottsagot, hogy tdmogassa az elSterjesztést, akkor is, ha mar a testiileti tlésre nem fog
atmenni. A bizottsdgnak azonban kotelessége jelezni, hogy ezek szakmailag és kornyezetvédelmi
szempontbdl halaszthatatlan feladatok. A szennyvizcsatorna-tarsulastél kapott dokumentacidk és igények
egyértelmlen aldtdmasztjak a slrgdsséget, nem sajat Otletként hoztam ide. Ha egy ilyen atemel6
meghibasodik, és naponta 6000 m3 szennyvizet nem tud tovabbitani, akkor a végén a patakba vagy a
tavakba kerll. Ez csak id6 kérdése. Ezt a kockdzatot sem a varos, sem a kdérnyezet nem birja el. A
szennyvizcsatorna halézat 70-80 szdzaléka 1996-ban éplilt, és ezeket sem tobb szaz évre tervezték. A
kdzelmultbeli cs6torés is azt mutatta, hogy a vasut alatt tortént torés az Orbottydni t6 teljes él6vilagat
elpusztitotta, halakkal, madarakkal egyiltt. A forras-szerzésrél réviden annyit, hogy az uniés forrdsok a
kovetkez6 koltségvetési ciklus miatt most gyakorlatilag befagytak. Legkorabban 2027 elején nyilhatnak Uj
palyazatok. Létezik olyan kormanyzati rendelet, amely egyéni elbirdlast tesz lehet6vé kiemelt
kornyezetvédelmi tigyekben. Az elmult években orszagosan hat 6nkormanyzat kapott igy tdmogatast, de
mar polgarmester Urral és Szada polgarmesterével is egyeztettem errdl. Ugyan széban mar torténtek
|épések, de irdsos inditvany, hatarid6k és konkrét eréforras-igéret nélkil ez nem sokat ér. A DMRV-nek
van belsé, elkilonitett kerete, amelybdl bizonyos fejlesztéseket finanszirozni tud, de ehhez intenziv
Onkormanyzati egyeztetés szlikséges. Referens nélkiil ez természetesen nehezebb, de ha sziikséges, ezzel
kapcsolatban szivesen részt veszek a targyaldsokon. A membrancsere és az atemelG-projekt
el6készitettsége is jo, az el6bbinél friss ajanlattételi dokumentumok vannak, utébbinal kiviteli és
engedélyes tervek allnak rendelkezésre. Ha éveket varunk, ezek elavulnak, és Ujratervezésre lesz sziikség
akar tdbb tizmillié forintért. Osszességében ezek a feladatok szakmai minimumok, ezért kérem, hogy a
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bizottsag tdmogassa az el6terjesztést. Az élet majd elddnti, mi valésul meg, de sokkal korrektebb minden
feladatot feltérképezni, és abbdl kivalasztani azt, amit meg tudunk valdsitani, mint sz(ikre szabni a listat,
és majd janudrban kipipalni par konny tételt. Kbszondm szépen.

Gancs Gabor elnok: Koszonom szépen. Az elGSterjesztésben szerepel, hogy az intézkedési terv
végrehajtasanak koordinatora a koérnyezetvédelmi referens, ennek hianyaban a Fenntarthaté Fejl6dés
Bizottsag feladata. Szeretném jelezni, hogy a bizottsag csak targyalni tudja az tgyeket, tényleges munkat
nem tud végezni. Kérlek Sanyi, mivel minden bizottsagi tilésen jelen vagy, tartsd napirenden a témat, és
ha barmilyen pénzszerzési lehetGség felmeriil, segits abban, hogy az dnkormanyzat megtegye a sziikséges
|épéseket, fluiggetlenil attdl, hogy hivatalosan kinek a feladatkdrébe tartozna. Most szavazunk réla és ha
lesz kornyezetvédelmi referensiink, akkor Ujbdél behozzuk ezeket az el6terjesztéseket.

Dr. Tatar Sandor bizottsagi tag: Gondolom ez most nem kerl a testiilet elé?

Gancs Gabor elndk: Ez most nem keriil be a szerdai testiileti tlésre, majd egy kés6bbi id6pontban.
Atadom a szt Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmesternek.

Csécsyné Dr. Drotos Edina alpolgarmester: K6szoném a szoét. Sandor, koszondém szépen ezt az anyagot,
teljes mértékben egyetértek vele. A tavaknak a varos életében is prioritast kell élvezniiik, a mikodéstiknek
és a megfelel6 mindségi mikddésiik biztositasanak kiemelt szerepe van. Nem voltam itt, de a gazdasagi
helyzetet én is latom, ezért teljes mértékben érthet6, hogy ez a kdltség most nem kertlhet be, mert nem
tudjuk biztositani. Ugyanakkor nagyon fontos, hogy a minimumot, amennyit erre a keret enged,
megvaldsitsuk. Koszonom szépen.

Gancs Gabor elndk: K6szondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszoélas? Nincs. Kérem a Fenntarthaté Fejl6dési
Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthatd Fejl6dési Bizottsag 7 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az elGterjesztést és
meghozta az alabbi hatdrozatot:

13/2025. (X1.17.) FFB hatarozat:

Veresegyhaz Véros Onkormanyzatanak Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsaga a Kornyezetvédelmi program
fellilvizsgalata, és a 2026. évi kérnyezetvédelmi stratégiai célok meghatarozasa és javaslat az intézkedési
tervre cim( el6terjesztést megvizsgdlta és Ugy dontott, hogy a program feliilvizsgdlataval kapcsolatos
feladatokat, valamint a 2026. évi intézkedéseket a kdrnyezetvédelmi referens munkaba allasa utan Ujra
targyalja.

Hataridé: 2025. november 17.
Felel8s: Gancs Gabor elnok

Ldzdr Ildiko és dr. Vaszko Szabolcs bizottsdgi tagok 16 ora 04 perckor elhagytdk a tandcskozo termet, igy a

bizottsdg 5 fével hatdrozatképes.

7. napirendi pont: A Malom-td6 mentén a jogszerii allapot helyreadllitasara kotelez6 hatarozat
elGirasainak megismerése
ElGterjeszts: Gancs Gabor
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Gancs Gabor elnok: Megkérem dr. Tatar Sdndor bizottsagi tagot, hogy ismertesse vellink az el6terjesztést.

Dr. Tatdr Sandor bizottsagi tag: Koszonom szépen. Megprdbalom réviden Osszefoglalni ezt az lgyet.
Szoktam mondani, hogy a veresegyhazi Malom-té olyan, mint egy allatorvosi 16, mar szinte nincs olyan
vizes élGhelyi probléma, ami itt ne tortént volna meg. Feltoltés, lecsapolds, olajszennyezés,
szennyvizszennyezés, gyakorlatilag minden el6fordult. Az a csoda, hogy a ténak még mindig van élévilaga.
A Tavirdzsa Egyesiilet nagyon sokszor prébalt azért kiizdeni, hogy legalabb valamilyen szinten meg6rizziik
ezt a tavat az utddainknak, inkdbb kevesebb, mint tébb sikerrel sajnos. Volt néhany olyan voérds vonal,
amelyeket az egyesiilet véleménye szerint az 6nkormanyzatnak nem lett volna szabad atlépnie. Az egyik
ilyen a viacolor Ut épitése volt, amely engedély nélkdl, illegalisan késziilt. Amikor ezt széva tettik, még az
épitkezés kezdetén, az volt a valasz, hogy az eredetileg kétméteres viacolor utat az 6nkormanyzat négy
méterre szélesitette. Nem tudom, mennyire volt ez rosszindulat, mindenesetre tény, hogy igy tortént, és
a partszegély gyakorlatilag teljes hosszaban le lett burkolva, részben betonozva. Ezzel egyltt a parti
novényzet jelentGs része kdrosodott. A TS utca végén all a Malom-td legidGsebb faja, amely 135 éves. Ezt
is sikerllt kozel a gydkeréig ugy le viacolorozni, hogy mdra alig él a fa. Véleményem szerint 1-2 éven belil
el fog pusztulni. Réviden az lenne a lényeg, hogy mivel a viacolor Ut engedély nélkiil épiilt, a hatdsag az
eredeti allapot helyreallitdsara kotelezte az 6nkormanyzatot. Természetesen az egyesiilet nem gondolja
ugy, hogy a té kornyékén ne épiilhetne Ut, csak éppen nem art, ha annak van engedélye, és léteznek olyan
kornyezetkimélé megoldasok, amelyek mellett a t6 él6vilaga is védhetd. llyenek mar vilagszerte és
Magyarorszagon is |éteznek. Nekiink az illegalitassal és a karokozassal volt a gond, de mivel most van egy
kotelezés, és nem vagyunk utellenesek, valamilyen kompromisszumot szeretnénk. Elképzelhet6 lenne
példaul, hogy nem a teljes szélességében, hanem csak részben maradjon meg az ut, vagy ha el is bontjak,
olyan, kérnyezetbe illeszked6 megoldas épiiljon helyette, példaul vorosfenyd palléat, amelyre akar 40 év
garanciat is adnak. A Iényeg, hogy a kotelezést végre kell hajtani, de szeretnénk, ha ez kérnyezetbarat
madon torténne. A Tavirdzsa Egyesiilettel készek vagyunk a kompromisszumra, és természetesen jogi
keretek kozott kezeljuk az Ggyet. Ennyit szerettem volna mondani, barmely kérdésre szivesen valaszolok.
Remélem, hogy sikerilt a Iényeget 6sszefoglalni.

Gancs Gabor elndk: Nem kérdés lenne ezzel kapcsolatban, hanem az a helyzet, hogy a Pest Varmegyei
Kormanyhivatal hatarozata megérkezett, amely egyetért a birdsag itéletével. Tehat jelenleg egyetlen
lehetdség van, hogy ti fellebbezhettek, nem pedig a varos. Az 6nkormdanyzatnak erre nincs lehet&sége. Ti
tehettek kedvezményre vagy részleges végrehajtdsra vonatkozo javaslatot, de jelen allas szerint, ha jol
tudom, a hatarozat januar—februar koril lejar, és végre kell hajtani. Ha ti tudtok Iépni, az szerencsés lenne,
ha nem, akkor a kotelezés teljesitése elkeriilhetetlen. Atadom a szét dr. tatar Sandor bizottsagi tagnak.

Dr. Tatar Sandor bizottsagi tag: Igen, roviden reagalnék. Ahogy hangsulyoztam, mindenképpen azon
leszlink, hogy kompromisszumos megoldds sziilessen, hogy a kecske is jollakjon, és a kaposzta is
megmaradjon. Nem rajtunk fog mulni, felvessziik a kapcsolatot a kormanyhivatallal, és az 6nkormanyzattal
tovabbra is egylttm(ikodiink. Azonban hangsulyozom, hogy jo lenne, ha az 6nkormanyzat szakitana az
elmult évtizedek gyakorlataval, amikor illegalisan torténtek beavatkozasok, ezekbdl altalaban csak kar
szarmazott. Hosszasan sorolhatnam, de egyetlen példa, a veresi Malom-tébdl az elmult 20 évben kilenc
védett névényfaj pusztult ki. Ez szinte orszagos vagy vilagrekord. A vizminGségrdl pedig mar az el6z6
napirendi pontokban is beszéltiink. A Malom-téban minden aprd beavatkozas visszafordithatatlan
folyamatokat indithat el. Egyesiiletiink készen all targyalni, és fogunk is targyalni, nem csak szavakat
mondok. Remélem, hogy torténik egy olyan megallapodds, amely mind a természeti kbrnyezet, mind a
lakossag érdekeit szolgalja. K6szonom szépen.

Gancs Gabor elndk: Koszonom szépen. Ezzel kapcsolatban az a véleményem, hogy a problémakat a
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kalyhatdl kellene kezdeni. A szennyviztelepet, amely a téba engedi a vizet, fel kellene mérni, hogy
megfelel6-e szakmailag. Minimum egy féléves szennyvizmennyiség taroldsdra alkalmas kapacitdssal
kellene rendelkeznie, és legalabb harom kazettdsra kellene béviteni. A kazettdkat egy tizméteres nadfallal
elvalasztani, biztositva az atfolyast, igy a természetes ontisztulds valamilyen mértkében helyredlina.
Gondolok itt példaul a foszfor megkotésre. Ez teljesen mas vizmindséget juttatna a patakba, amely onnan
tovabb érkezik a tavakba. Amig ez nincs megoldva, addig mindig a kdresemények utdn fogunk kullogni. Ez
lenne errél a véleményem. Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Koszéném a szét elndk Gr. Az 6nkormanyzatot egy birdsagi
dontés koti, tehat ha nem lesz megallapodas, akkor az azt jelenti, hogy fel kell szedni a térkovet, amit a
lakossag el@szeretettel és 6rommel haszndl, és én is Ugy gondolom, hogy ha esetlegesen nekifutunk
valaminek, vagy a birsaghoz megyunk, el6tte célszeri targyalni, leiilni, mert egy vélashoz is két oldal kell,
tehat mérlegelni kell, mert ha nem lesz dontés nekiink februar végével, azt fel kell szedni. K6szénom.

Gancs Gabor elndk: Van-e kérdés, hozzdszélas? Atadom a szét dr. Tatar Sandor bizottsagi tagnak.

Dr. Tatdr Sadndor bizottsagi tag: Csak nagyon réviden a szennyviztisztité kapcsan. Ez kiilén napirendi pont,
és volt mar errél egy beszamold is, ha jol emlékszem, marcius 5-én. A Tavirézsa Egyesiiletnek is vannak
konkrét javaslatai, és ezzel mindenképpen foglalkoznia kell majd a bizottsagnak. Teljes mértékben
egyetértek abban, hogy ez egy nagyon fontos témakor, de jelenleg ez kiilon napirendi pontot képez.
K&szondm szépen.

Gancs Gabor elnok: Korilbelll majusra tervezzilk ennek a targyaldsat. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs.
Ennél a napirendi pontnal szerintem nem is sziikséges szavazni, hiszen ennek célja a megismerés volt.
Tehat a Pest Varmegyei Kormanyhivatal a Malom-té mentén a jogszer( allapot helyreéllitasara kotelezte
Veresegyhaz Varos Onkormanyzatat. Javaslom a korményhivatali hatarozat tartalmanak mindenki dltal
torténé megismerését.

A Fenntarthatd Fejlédés Bizottsdg hatdrozathozatal nélkiil tudomdsul vette a kormdnyhivatali hatdrozat
tartalmat.
8. napirendi pont: Egyebek

Gancs Gabor elnok: Koszondm szépen. Van-e még kérdés, hozzdszblas? Ha nincs, akkor kdszoném szépen
mindenkinek a munkajat és a részvételt.

Gancs Gabor elntk tobb napirendi pont nem lévén 16 6ra 13 perckor bezdrja a nyilt Glést.

.
; oty Aoud
Ganks Gabor Lazar 1ldiké

elnok ' jegyz6konyv-hitelesitd

21



