Veresegyhaz Varos Onkorméanyzata

JEGYZOKONYV

Fenntarthato FejlGdési Bizottsag
2025. oktdber 27-ei rendes lilésérdl

Késziilt:
A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal 111. szamu termében, 2025. oktéber 27-én, hétfén, 14:00 6rara
meghirdetett, 14 éra 10 perckor kezd8d6 Fenntarthat6 Fejlédési Bizottsag rendes, nyilt tilésén.

Jelen vannak:
Bizottsdgi tagok: Gancs Gabor elnok, dr. Vaszkd Szabolcs elnGkhelyettes, Kénig Zsolt, Lazar
Ildiko, Széndas Zsoltné, Toth Sandor, Szalai Béla, Téth Tamas

Allandé meghivottak: dr. Kiss Bélané jegyz6, Székelyné Szabé Andrea aljegyz6, Csécsyné dr. Drotos
Edina alpolgarmester, Bleszak Tibor 6nkormanyzati rendészeti osztalyvezetd,
Jeszenszkiné Szikra Brigitta pénziigyi osztalyvezetS, Jovanovi¢ Dragutin
fGépitész, Mészarosné Gal Adrienn bizottsagi referens, Felber Orsolya
jegyzGkonyvvezetd, Szabo Laszlo rendszergazda, Tothné Dobos Judit adoiigyi
osztalyvezet6, Horvath Erik Norbert varosfejlesztési osztdlyvezetd,
Gyongyossy Kalman tanacsado

Hivatal részérdl: Toth Viktéria vagyongazdalkoddsi referens, Veressné Gyorki Melinda
alpolgarmesteri referens

Tovabbi meghivottak: Herczeg Pal a Veresegyhazi Horgadszegyesiilet elndke, Ignacz Lajos Levente a
Veresegyhazi Horgaszegyesiilet tagja, dr. Kisfalvi Janos a Veresegyhazi
Horgaszegyesiilet tagja, dr. Bolcskei-Molndr Antal képviseld, dr. Bildk Andrea
lakos, Gerhat Szilvia lakos

Gancs Gabor elndk: Szeretettel kdszontok mindenkit. A-2025. oktdber 27-ei Fenntarthato Fejlodési
Bizottsag ilését megnyitom. Megéllapitom, hogy a bizottsag 8 f6vel hatdrozatképes. Tajékoztatom a
bizottsag tagjait és a jelenléviket, hogy a bizottsagi lilésrél kép- és hangfelvétel késziil, mely €16 adasban
megtekinthetd, illetve visszanézhetd az Onkormanyzati televizid weboldalan keresztiil. A kikildott
meghivo szerint 6 napirendi pont van, azonban helyben kiosztassal kaptunk egy tovabbi napirendi pontot
»Mézesvolgy varosrész forgalmi rendjének felllvizsgalata” cimmel, melyet 2. napirendi pontként javaslok
felvenni. Ennek megfelelGen a bizottsdg 7 napirendi pontot fog tdargyalni. A 7. napirendi pont az Egyebek.
Tovabba a Veresegyhdzi Horgasz Egyesiilet jelezte, hogy a kikiildétt meghivéban szerepl6, rajuk vonatkozo
napirendi pont targyaldsat egyéb elfoglaltsaguk miatt kérik elGre venni, ezért javaslom, hogy a mai llés
ezzel a napirendi pont targyaldsaval kezd6djon. Kérem a Fenntarthaté Fejlédési Bizottsag tagjait, aki
elfogadja a modositast, igennel szavazzon.

A Fenntarthatd Fejlédési Bizottsag 8 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal a moédositott napirendet
elfogadta.

Napirendi pontok:



1. A Veresegyhdzi Horgdsz Egyesiilettel kotott szerz6désben foglalt ktelezettségek teljesitésének
feliilvizsgalata
ElGterjeszté: Gancs Gabor elndk

2. Mézesvolgy varosrész forgalmi rendjének feliilvizsgalata
El6terjeszt6: Gancs Gabor elnok

3. Tajékoztaté az Onkorményzat adébevételeinek alakuldsarél az elmilt 5 évben
El6terjeszté: Gancs Gabor elndk

4. Az onkormanyzati mezdgazdasagi foldteriiletek haszonbérbe adasdra és rekredcios céld
foldhaszndlatba adasdra vonatkozod eljarasi rendrdl szélé onkormanyzati rendelet tervezet
véleményezése
El6terjesztd: Gancs Gébor elndk

5. Kulturdlis, Kéznevelési, Kérnyezetvédelmi és Ifjusdgi Bizottsdg 2024 Gsze és 2025 Gsze kdzott
elfogadott kdrnyezetvédelmi témaju hatarozatainak statuszardl beszamolé elfogadasa
El6terjesztd: Gancs Gabor elndk

6. Veresegyhazi Onkormanyzati Rendészet 2025. évi id&szakos tevékenységérdl sz616 beszamolé
ElSterjeszt6: Gancs Gabor elndk

7. Egyebek

Gancs Gabor, a Fenntarthatd Fejlédési Bizottsag elndke a jegyz6konyv hitelesitGjének Szénds Zsoltné
bizottsagi tagot kérte fel, amelyet a bizottsag tagjai 8 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadtak.

1. napirendipont: A Veresegyhazi Horgasz Egyesiilettel kotott szerzGdésben foglalt kitelezettségek
teljesitésének feliilvizsgalata
El6terjesztd: Gancs Gabor

Gancs Gabor elnok: Megkérem Herczeg Palt az egyesiilet elnokét, hogy ismertesse veliink az
eléterjesztést.

Herczeg Pal elndk: Koszondom szépen. Kaptunk egy nyolcpontos kérd&ivet azzal kapcsolatban, hogy mirél
kell ma beszélniink. Leirtuk feketén-fehéren, nem akartuk tulbonyolitani, mert akar irhatnank verset is, de
ugy gondolom, hogy ez csak egy papir. Mindig azt mondom, le kell jonni, szét kell nézni, és akkor helyben
el lehet donteni, hogy az egyesiilet foglalkozik-e a tdval, vagy sem. Lassan 15 éve vagyok az egyesiilet
elnoke, és aki ismer, az tudja, hogy én is horgaszom és nekem a legfontosabb a té. Ezen feliil a mdsodik a
Ferencvaros, ezt mindig el szoktam mondani. Leirtuk azt is, hogy vannak problémak, ezt elismerjiik, és
probalunk rajtuk javitani, de igazdbél nem latom, hogy most mi indokolta, durvan 50 év utan, ezt a nagy
felhajtast a to koriil. Szeretném, ha ezt valaki megmagyarazna, mert nem tudom. Egy biztos, amig én
vagyok az elnok, addig minden téliink telhetdt megtesziink a to tisztasagaért, hogy gy miikédjon, ahogy
mikddnie kell. Mondom lehetne verset irni, de nem akarunk. Azért elmondanék még egy-két dolgot, amit



nem emlitettiink a lefrtakban. Néhany éve a GAMESZ-hoz kellett fordulni, ha problémank volt. Ugye, volt
egyszer egy nagy zsilipdugulas, amikor vasszékeket kellett kihtiznunk a zsilipakndbdl, mert nem lehetett
elzérni a f6zsilipet. Megmondom &szintén, a GAMESZ olyan szegény volt, hogy nem volt 50.000 forintja
arra, hogy vegyen egy lemeztdbldt, és elkészittessiink egy vasajtdkeretet, amivel lezarhatnank a viz
bedmlését. Az egyesiilet elkészittette, lezartuk és kitakaritottuk, de az a probléma, hogy maga a zsilip el
van ferdiilve. Az aljarél hidnyzik egy 10 centiméteres gumitomb, amely teljesen lezdrna. Ugye, van egy
talfolydnk, és van a f6 also zsilip. Akkor folvetettem, hogy ezzel a zsilippel elébb-utébb valamit csindlni kell.
Tobb mint 3 éve nem tortént semmi ez tigyben, pedig le volt jelentve. Kételességiink mindent lejelenteni.
Ott van példaul a Kocka-t6, ahol nagyon veszélyes sétalni. Szaraz fak I6gnak a levegében és az emberek ott
sétalnak vagy sétaltatjak a gyermekeket. Kivancsi lennék milyen kévetkezményei lennének, ha egy fa
kidéIne és eltalalna valakit, mik6zben mi mar jeleztiik, hogy kidélt a fa. Két éve a Taldlkozdk (tja sarkanal
egy holgy autdjdra rdszakadt a fa, aki kinjdban szegény befosott az autéba, pont ott voltam és lattam.
Ezeket a fakat lejelentjiik, de visszajelzést nem kapunk. A kormanyhivatalhoz kell fordulni, de amig
reagdlnak, addig lehet, hogy négy emberre radél a fa. Nem is tudom, hogy m(ikodik ez.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Atadom a sz6t Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.
Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: K6szGnom az anyagot. Pali, nekem egy kérésem van, a jelz6ket
hagyjuk ki. Ami nagyon fontos, hogy én viszont kérném ezekre a kérdésekre a valaszt. Menjiink bele
szépen. Most senki nem tdmad benneteket, hogy ki, mit és miként csinal, az mind masodlagos. Szeretném,
ha végig mennénk ezen a nyolc ponton. Készénom.

Herczeg Pal elndk: Kezdem a haldszattal. Haldszati szempontbél minden évben engedélyt kériink ra.
Hivatalosan 5. éve a szolnoki korményhivatalndl ez be van bejelentve és minden évben elég keményen
fizetink érte, hogy eltdvolitsék a nem invaziv halakat. Tehat a tdrpeharcsa irtdst az egyesiilet minden
évben keményen csindlja, kemény pénzért.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Ezt hogyan ellen&rzik?

Herczeg Pal eln6k: Mindig ott vagyunk, amikor ezt csindljak. Idén most szerdan lesz az elsé. A nagy vizen,
a strandon kezdik, lehdl6zzdk, aztan felszedik és egy hét mulva teszik 4t a nadasos részre. Aki ezt végzi az
egy szolnoki hivatasos haldsz a kormanyhivatal kiilén engedélyével, teljesen hivatalosan. Mar nem lehet
ugy csindlni, mint kordbban, amikor varsdkat helyeztek ki, és néhdny torpeharcsa befogasaval lezartnak
tekintették a feladatot.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Mennyi idénként kell ezt elvégezni?

Herczeg Pal elndk: Ezt évente egy alkalommal megcsinaljuk. Hirom éve kiszedtiink 40 mazsa térpeharcsat.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Ebben az évben ez mikor volt utoljara megcsinalva?

Herczeg Pal elndk: Idén még nem, de tavaly ilyen tajban csindltuk. Ez a haldszmester javaslata, mert
ilyenkor all 6ssze a torpeharcsa dllomany. Idén oktéber 29-én lesz az elsd.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Akkor idén is lesz?

Herczeg Pal elnok: Természetesen lesz, ezt minden évben megcsinaljuk.



Dr. Vaszké Szabolcs bizottségi tag: Ki szabalyozza, hogy milyen id6kozonként és milyen invazios halfajokat
kell lehaldszni?

Herczeg Pal elndk: Nem szabdlyozza senki, ezt igazabol a horgaszok latjék, hogy milyen felhGk vannak. Van
olyan év, amikor nincs felh&, és van, amikor érezni lehet, hogy mennyi térpeharcsa van.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Miért csak a torpeharcsakat?
Herczeg Pal eindk: Mert a térpeharcsa egy atok. Minden ikrat elpusztit és megdol.
Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Mds invazios halfajta nincs a téban?

Herczeg Pal elndk: Az amurra gondol? Azt mar tébb alkalommal lehaldsztak, elektromos haldszmodszerrel
is, négyszer-tszér, pontosan nem tudom hanyszor. Biztos, hogy maradt még a téban, ezt nem zarom ki.
Ha van is, akkor azt orokoltiik, én magam nem telepitettem amurt.

Gancs Gabor elndk: Atadom a szot dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Ha parbeszéd jelleggel tessziik fel a kérdéseket, akkor egy kicsit nehéz
lesz, de igyekszem a formalis szabdlyokhoz tartani magamat, ezért gy tenném fel a kérdést is. Tehat a
jelenleg végzett rendszeresség, illetve azok a halfajok, amelyeket ezzel lesziirnek, az Ondk szerint
elegendd-e vagy megfelelé-e ahhoz, hogy a té vizmindsége biztositott legyen? Lenne-e mas beavatkozésra
sziikség barki részérdl, vagy az Ondk beavatkozésa pont elegendd, és ennél tobbre nincs szilkség?

Herczeg Pal elndk: Most belemehetnénk ebbe, de szerintem haldszati részrél nincs sziikség masra, viszont
a vizmin@ség javitdsa sziikséges lenne.

Gancs Gabor elnok: K6sz6ndm szépen. Tajékoztatom a bizottsag tagjait és a jelenlévSket, hogy a bizottsagi
iilésrél kép- és hangfelvétel késziil. Ezért kérem, hogy minden hozzdszdl6 jelentkezzen be, hogy a
hozzaszélasokat be tudjuk azonositani. Atadom a szét Herczeg Pélnak, az egyesiilet elnokének.

Herczeg P&l elndk: A kovetkez6 pont a halasitds. A halasitdst Otéves terv alapjan végezzik. A
kormanyhivatal felé van egy 6téves terviink, amelyben meg van hatarozva, hogy mely halfajokbdl mennyit
telepitiink. Tobbet nem lehet telepiteni, kevesebbet viszont igen. A tervben szerepel a ponty, a csuka, a
siills, a keszeg és mas halfajok is, tehat pontosan le van irva, mit telepitink és mit nem. Ezt a
dokumentumot hivatalosan o6t évente be kell nydjtani. Minden telepitést harom nappal eltte a
kormanyhivatalnak be kell jelenteni, a megérkezést kovetSen pedig 8 napon beliil le kell jelenteni, hogy
megérkezett a hal, feltiintetve a darabszdmot és a sulyt is. Ez egy nagyon hivatalos procedira. Ezek mar
nem a régi id6k, amikor bejott a kocsi és beengedték a halakat a toba.

Gancs Gabor elndk: Koszondom szépen. Atadom a sz6t dr. Bolcskei-Molnar Antal képviselének.

Dr. Bélcskei-Molnar Antal képvisels: A korabbi megbeszélésen volt arrél sz6, hogy némi kritika érte a
horgaszegyesiiletet, mert tultelepit. En azt gondolom, hogy ezt szitkségszerii lenne évente fellilvizsgalni,
vagy megnézni, akdr kiils6 szakérté segitségével. Nyilvan Onok a kifogott mennyiség, a varhato szaporulat
és egyéb dolgok alapjan végzik a tervezést, de mivel kritikaként felmerdilt a tultelepités, ez egy sarkalatos
kérdés. Onok miként tudjédk megnyugtatni azokat, akik ezt problémaként érzékelik? Lehet-e ebben
valtoztatast kérni Onoktdl, hogy ez évente valéban legyen feliilvizsgélva? Az 6téves tervben az 6t év hosszi



id6, ezért fontos lenne latni, hogy a telepitési tervek valéban megalljak-e a helyiiket.

Herczeg Pal elnok: Az idén betelepitettiink 60 mazsa halat. A kis holgy emlitette, hogy tul vagyunk
telepitve, de 6 nem tudja, hogy itt napijegyes horgdszat folyik, és nagyon sok halat el is visznek, tehat soha
nincs benne az a mennyiség. Ezt a napijegyek nyilvantartasaval kdvetjik, ugyanis ra kell irni az elvitt hal
mennyiséget. Ezt minden hdénapban osszesitik az urak. A pontos mennyiséget dekara nem tudom
megmondani, mert biztos, hogy csalnak, de gondolom ez a kicsi belefér a projektbe. Itt nemcsak hozzuk a
halakat, hanem a horgaszok el is viszik. Azért vagyunk ilyen hiresek, mert jél van telepitve, de jo sokat el is
visznek. A kifogott mennyiséget pontosan rogzitik, s6t torvényiink van ra, hogy aki nem adja le a napijegyét
az nalunk tobbet nem horgaszhat. Ezt nagyon hivatalosan vezetik a hal6rok. Azért mondom, hogy mi a
halat nem csak berakjuk a vizbe, hanem el is viszik. Lekopogom, nagyon sok napijegyes horgaszunk van.

Dr. Bolcskei-Molnar Antal képviselé: Gondolom a tédmélységre, a vizmindségre és a tofeliiletre meg van
hatarozva egy tél-ig arany, ami a telepités mennyiségét jelenti. Ondknél volt egy kiindulé idépont, amikor
ezt meghatdroztak, vagy hogyan mérik vissza, hogy abbél mennyit hagytak bent a horgdszok az el6z6 évi
telepitésbdl? Centire ki van szamolva?

Herczeg Pal elndk: Kovetni kell a kilokat. Kilora kapjuk a halat, kildra kdvetjik, hogy mennyit vittek el. A
tagjaink is és a napijegyesek is elviszik a halat. Veresegyhazon nagyon szeretik a halat, hél istennek.

Dr. Bdlcskei-Molnar Antal képvisel&: Nagyon oriiliink neki. Viszont ezek a halak fejlédnek, hiznak. Ez is
bele van kalkulélva?

Herczeg Pél eIndk: Persze nem patikus mérlegen mérjiik, de a taltelepités, mint ahogy a kishélgy is mondta,
meg nem tudom még miket mondtak, ilyen nincs, ez nem fedi a valdsagot. Nem is szeretnék, mert nem
tesz jot a haldllom@nyunknak és a ténak sem, ha egymds hegyén hatan Uszkalnak a halak.

Gaéncs Gabor elndk: Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm szépen. Szerintem a képvisel§ ur altal feltett kérdések jé
irdnyba mennek, de Ggy gondolom, hogy nem az abszolit szabdlyok betartasaval, illetve az abszolGt
tultelepitettséggel van a probléma. Azt gondolom, hogy az egyesiilet minden szabalyt betart. Nyilvan
vannak kilénbdz6 elSirasok arra, hogy mennyit lehet telepiteni és megkérik hozzd a megfeleld
engedélyeket, ebben nem kételkedem, valamint az adminisztraciot is megfelel6en vezetik, ezért nem itt
lehet a probléma, hanem ott, hogy a tavak relativ tultelepitettséggel is rendelkezhetnek, tehdt, az adott t6
kérnyezeti paraméterei, vizminGsége, hosszu tavi fenntarthatdséga, vagy valamilyen egyedi jellemzéje
miatt a relativ telepithet8ség kisebb, mint az abszolit. EbbSl mar lehet probléma, és ezt nem vizsgélja
senki. Valdszin(ileg ezen a teriileten lenne feladatunk ezt dtgondolni és 4tnézni, hogy van-e probléma a
toval kapcsolatban, de ezzel nem a horgaszegyesiiletnek kellene foglalkozni. Szerintem most tegyiink egy
kis kitérét, mert elnok Gr megkérdezte, hogy miért van ez a hajcih6 a téval kapcsolatban. Szerintem
érdemes erre a kérdésre is valaszolni. Azért szeretnénk ezzel az iiggyel foglalkozni, mert mindannyiunk
szamara vildgos, hogy a tavak jelenlegi dllapota problémads, tehat hosszd tavon ez nem fenntarthaté. A
vizmingség romlik és lassan pusztul az egész rendszer. Tehat valamit kezdeni kell ezzel a kérdéssel,
belathato id6n beliil. Szerintem ebben az egyesiiletnek nincs felel§ssége, nem a Horgaszegyesiilet okozza
a problémat. A probléma Gsszetett, és ennek megfeleléen dsszetett megoldasra van sziikség, de ahhoz,
hogy megfelel6 megoldast taldljunk, tudnunk kell, hogy mely feladatok azok, amelyeket az nkorményzat
és az egyesiilet kozott a kordbbi szerz6dés alapjan az egyesiilet végez, és ezek koziil melyik okoz szamukra
nehézséget, mert prekoncepcidink vannak az tiggyel kapcsolatban, mivel olyan felelésséget és feladatokat



is attolt az 6nkormanyzat az egyesiiletre, amelyet nem biztos, hogy rajuk kellett volna bizni. Tehét az
egyesiilet olyan terhekkel is rendelkezik, amelyeket nem feltétleniil nekik kellene végeznie. Szerintem a
mai beszélgetésnek arrdl kellene szdlnia, és a kérdések, az én kérdéseim is, abba az irdnyba mutatnak,
hogy Onék is igy latjdk-e ezt a problémat. Latnak-e olyan problémdkat, amelyekkel Onok szerint nem az
egyesiiletnek kellene foglalkozni, mégis a szerz6dés Ondket kételezi erre. Van-e olyan dolog, amirdl
érdemes lenne beszélniink, és lenne-e értelme atalakitani ezt a rendszert? Készonom.

Gancs Gabor elnok: Atadom a sz6t Herczeg Palnak, a Horgdszegyesiilet elndkének.

Herczeg Pal elnok: A kdvetkezé pont a sajt tulajdonban lévé halak, stégek és a tanyahdz Grzése. Errdl is
sok mindent mondhatnék. A tagsag ma mar magaénak érzi a tavat a benne |évé halakkal egyiitt, ezért nem
nagyon szeretnénk, ha idegenek gereblyéznének, lopnanak, de hozzdteszem volt mar ré példa. Probaljuk
Grizni a tavat. Vannak hivatdsos haléreink, valamint bevezettiik az éjszakai hal6rzést is, csak jogaink
nincsenek, igy nem tudunk kihez fordulni. Egy éve sem tudtunk kihez fordulni, mikor a barnabérii gyerekek
szét akartak verni minket. Prébaljuk védeni a tanyahdzat is, ezért nemrégen kamerarendszert telepitettiink
az udvarra. fgy is elvittek egy csénakot, de mar tébbszor volt ra példa. Nem tudunk kihez fordulni ilyenkor,
de mindegy. Vannak hivatasos meg tarsadalmi haléreink, tehat ahogyan tudjuk, megvédjiik, ami a miénk.
Ezt le is zarndm, mert nem nagyon szeretnék jobban belemenni. A kovetkezé pont a halaszati vizteriilet
mindségének rendszeres ellenérzése, szennyez8 forrdsok megsziintetése, illetéleg a megsziintetés
érdekében az illetékes hatdsag intézkedésének kérései. Van nekiink egy hortobagyi féorvosunk, akinek
rendszeresen szoktunk kiildeni vizmintat, illetve iszapmintat. A multkor Tatar Sdndor ur szdmon is kért
minket, le a kalappal el6tte. Szoktunk vizmintat venni, mert szoktam mondani, hogy a sérnek van habja, a
viznek ne legyen. Amikor a masik tobdl jon &t a zigdn a viz és van egy fél méteres habja, az nem egészséges,
az nem tiszta viz. Mondhatjak nekem, hogy az tiszta, de az nem tiszta viz. Azzal biztatom magam, hogy
amig a siillé nem doglik, addig a viznek nincs problémdja. Talan a sull az egyik legkényesebb halfajta, mert
az megmutatna, ha mérgez8 lenne a viz, vagy valami olyan dolog keriilne bele. Ha netan valami van,
szoktuk jelenteni. Itt van a tengely, a meld, amit nagyon szeretnek a horgészaink csindlni, koztiik én is.
Evente minimum hdromszor nyirunk fiivet, de most ne menjiink bele az 5-10 centiméterbe, mert lehet,
hogy csak 9,5 centiméter. A flinyirdst karén beliil, a t6 koriil, ami le van irva a szerzédésiinkben, azt
maximalisan megcsinaljuk, valamint azt is megcsindljuk, ami nincs leirva, példaul gallyat szediink, kiddlt
fakat vesziink ki. Most nincs itt Kisak Péter, de hallottam a mult héten, hogy daraltdk a gallyakat, mivel a
Talalkozdk atja hajlataban elég sokat felhalmoztunk. Lattam, hogy keriilt oda tujafa is, mert amikor a veresi
nép latja, hogy ott van egy halom gally akkor rahordjak a tujafdkat. Azt a halmot a horgédszok tarsadalmi
munkaban gy(ijtotték dssze a té korill és a multkor meg is jegyezték, hogy nem ingyen van. Szemétszedés
szarazon és vizen. Két hét mulva lesz az idei utolsé takaritas, amikor szaz ember fogja szedni a szemetet a
tobdl, a nadasokbdl és a kdrnyékrél, illetve gy(jtik 6ssze a gallyakat. Nagyon biiszke vagyok az egyesiiletre,
mert 180 taghdl 160 ember, ha kell, abban a pillanatban ott van térsadalmi munkan. Hozzatenném, a
horgdszaim nem szemetelnek. Ha megldtom, hogy eldobja akér a konzerv kukoricat is, minimum 3 hénapra
eltiltom. llyenben nem ismerek tréfat. Taldn ezért nincs is mdr bardtom. Ez van, sajnos. Nekem keritésen
beliil nincs haversag a tonal, ez torvény. A to koriili hulladékgy(jté edények. Gyula bacsi idejében voltak
kitéve hordék, amiket a mai napig magnesekkel hizgélnak ki a vizb6l. Sajnos nem voltak lefixalva. A
miianyag zsdkot sokkal konnyebb kivenni csénakkal, mint a bedobalt szemeteskukakat. Csinaltunk 12
darab zartszelvényes karikat, amire a zsakot kénnyebben fel lehet rogziteni, amelybdl mar csak 5 darab
van meg. Ezeket személyesen én vertem le a féldbe. Ennyit err6l. Amugy a té koriili éjszaki élet kegyetlen,
de lehet, hogy most megvaltozik, mert alakult valami szolgalat. A zsdkokat 20-25 méterenként raktuk le,
amit hetente szoktam ellendrizni, hogy ki van-e téve és ki van-e iritve. Kovetkezd pont a zsiliptisztitas,
karbantartés. Az elébb mar elmondtam, hogy a tulfolydt naponta tisztitja a halér, féleg most, hogy itt az
Bsz, ezért sok a falevél és egyéb ndvények. A talfolyé mindig tisztitva van és kell is tisztitani. Az biztos, hogy



a zsilippel probléma van, ahhoz el6bb-utébb hozza kell nydlni, mert baj lesz bel6le. Nagyon ritkan
haszndljuk, de tegnap pont haszndltuk. A kdvetkez6 pont az ar-és belvizveszély elharitasa. Nekem par éve
is az volt a feltevésem, hogy a tavak nincsenek kapcsolatban egymassal. Ezt mar akkor jeleztem, mikor még
Béla bacsi volt a polgarmester. Jott a viz és az egyesiilet vezet6i nem szbltak egymasnak, nem volt egy
telefon, hogy valaki nyissa meg a zsilipet, mert jon a viz, inkabb rénk engedték, mint ahogy tegnap is fentrdl
rénk engedték. Akkor a polgdrmester Ur gyorsan dtvagatta a Szloviker-rel, aztdn 6mlott a viz és elfolyt a
haldllomany egy j6 része. Ez 10 éve volt, most pedig nem szeretnék ebbe részletesen belemenni. Ejjel
nappal figyeljik a zsilipet. Nem megy el Gigy onnan senki, hogy ne nézne ra. Ha ranéziink a hid labara akkor
latjuk, hogy a viz szintjének hol kell allni, mert a hid nem mozdul el soha. Az problémam, hogy a harom té
nincs ésszekottetésben egymassal. Mi vagyunk az utolsé t6, a befogadd, és ha jon Szada felél a viz, akkor
engedni kell a zsilipen, mert rank zidul az egész. Ha nincs kinyitva akkor bizony jon felfelé a viz, mert a
tulfolyd sem birja el. Tegnap ott 4lit az udvarban a viz, mert nem szdlt senki, hogy a Haldorado kivett egy
deszkat. Egy telefon is elég lenne ilyenkor és akkor tudunk hizni a zsilipen. Ennyi lenne a kivansagom.
Tudnék még mesélni, de nem szeretnék senkit feltartani.

Gancs Gabor elndk: Nem tart fel benniinket.

Herczeg Pal elnok: Szivesen mesélnék egyszer a tanyan is, ha lejonnének, leiilhetnénk és
beszélgethetnénk.

Gancs Gabor elndk: Vérosrendészet néven fut az Uj egységiinknek, akiknek van jogositvanyuk is bizonyos
kérdésekben, Ugyhogy a telefonszamukat meg kell szerezni, majd jegyz6 asszony megmondja. Veliik lehet
kapcsolatba I1épni problémas esetekben. A zsilipekkel kapcsolatban, nem hiszem, hogy akkora a
konkurencia a tavak kdzott, hogy ezért nem allnak sz6ba egymdssal. El kell nekik magyarézni, hogy ez az
utolso to, ezért a legrosszabb helyzetben vannak, és széljanak, ha baj van, mert elonti Onoket a viz. Akinek
halasté van a tulajdondban, az tudja, hogy mit jelent, mikor a fél haldllomany eldszik. A halakkal
kapcsolatban annyit, hogy én is jérok horgaszni a Dunantdlra. Ott nem az a probléma, hogy sok hal van a
téban, hanem az, hogy nincs elég. Atadom a sz6t Csécsyné dr. drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: K6szé6ndm a sz6t, elndk ur. Kedves Pali, nagyon készondm ezt
az anyagot, és azt is, hogy kérésiinkre eljottél. Fontos, és el kell fogadni, hogy az 6nkormanyzatnak, mint
fenntartonak lehetnek kérdései, tehat ezekbe a dolgokba bele kell menni. Az is fontos, hogy innen ne ugy
allj fel, hogy vérnyoméscsokkentét kellien bevenned, mert vérosodsz. Nem arrdl van sz6, hogy téged
tamadunk, mert errél sz6 sincs, csak ezekre a kérdésekre szeretnénk vélaszt kapni. Véltoznak az idék,
valtoznak az elvardsok, a szabalyok, minden. Az egyértelmdi, hogy a tagokkal egyiitt apait-anyait beleraktok
ebbe a toba, mert én magam is nagyon régota jarok le, személyesen latom ezt az egészet. Nem vagyok
szakember, nem vagyok a teriileten, de barmikor fordulunk hozzatok, azonnal megkapom a vélaszt és a
tdmogatasotokat. Tehat csak annyit kérek, ha esetleg valamilyen felmérés fog torténni, azt fogadjatok el,
mert sziikség van rd. Bizom benne, hogy a tovdbbiakban is ugyanigy fogjatok végezni a munkatokat, mint
eddig, de nagyon fontos, hogy jelz6k nélkiil, megfelelé vérnyomassal, nyugodtan és higgadt
kommunikaciéval lehet csak el6re menni. K&szonom.

Gancs Gabor elnok: Koszoném szépen. Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszoném szépen. Ha mar mindenki bevall dolgokat, akkor bevallom
én is, hogy szoktam horgaszni. Szerintem a horgészat egy fontos sport, és a horgdszegyesiiletek
tevékenysége pedig kiegésziti a vdros azon szolgéltatasat, ami az 5nkormanyzatnak lenne a dolga. Valéban
nem arrol van szo, hogy a horgdszegyesiiletek vagy a horgaszok ellen szeretnénk fellépni, hanem arrél,



hogy a tavakat mas is hasznalja, nemcsak a horgészok, hanem kiranduldk, fiatalok, néha Ugy is, ahogy nem
kéne, de bizzunk benne, hogy ugy fogjdk hasznalni, ahogy kell, nyilvan strandra és egyéb rekreacios
tevékenységekre, ezért Valahol meg kell keresni az 8sszhangot, de nem tgy, hogy a horgaszok igyak meg
a levét. Tehat nem a horgészok bérére kell az egyensilyt megtalalni. De szerintem nem is ez a legnagyobb
probléma, hanem a tavak mindsége, dllapota, valamint a hossz( tavui fenntarthatésaga. Ezen a téren egesz
biztos, hogy a varosnak tennie kell valamit. Nyilvén ezt csak a Horgdszegyesiilettel egylittm(ikodve és
kozdsen tudja megtenni az dnkormanyzat. Ezért van a mai nap, és ezért lesz majd a kdvetkez6 forduldban
is téma, amikor mér arrél fogunk beszélni, hogy a varosnak milyen dolga van a tavakkal kapcsolatban és az
milyen formaban érinti a horgaszokat vagy a Horgaszegyesiiletet. Azt most hallottam, hogy sok mindennel
vannak problémai az egyesiiletnek. Sz6 volt arrdl, hogy a masik két té kezelGivel nem megfelel6 a
kommunikacié a zsilipek egyiittmiikodésével kapcsolatban. Szerintem az nem kell§ valasz a résziinkrdl,
hogy oldjak meg és beszéljék meg egymés kdz6tt. Ennek a keretrendszerét nekiink kellene megteremteni.
Meg kell vizsgalni, hogy példaul a zsilip vagy mds, a véros tulajdondban, illetve kezelésében Iévé eszkdzok,
berendezések bevonhatdk-e a megoldasba, és sziikséges-e a varos részérdl tovabbi intézkedés. Ezt is fel
kell mérni. Nyilvan ilyen szempontbdl is fontos a Horgdszegyesiilet visszajelzése, illetve mindazok a
visszajelzések, amelyekrél beszélt, hogy elakadtak, szdltak, panaszt tettek, jelezték, és nem tortént semmi.
Nyilvan ez azt is mutatja, hogy valami a jelz6rendszerrel nincs rendben, és ezen a téren is lenne dolga a
varosnak. Minden ilyen tipust problémat ossze kell gydjteniink és végiil valamilyen komplex rendszert
kialakitani a problémak kezelésére. En is azt mondom, hogy ezt ne egyfajta teherként, témadaskeént, vagy
nehézségként éliék meg. Nyilvan foglalkozni kell vele, meg el kell ide jonni, hogy hiilyeségeket tudjunk
kérdezni, de ez is egy lehet§ség arra, hogy a hosszu tévi feltételeken javitsunk és olyan forméban alakitsuk
ki a tavak allapotat, ami hosszi tavon is fenntarthatd lesz. Ez lenne a célunk. K&sz6nom szépen.

Gancs Gabor elnbk: Koszondm szépen. Atadom a szét Csécsyné dr. drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Koszonom a szot. Elfelejtettem az el6z6 felszélaldasomhoz
hozzatenni, hogy a zsiliphez kapcsolédé iigyben személyesen is felajanlom a segitségemet. Felvessziik a
kapcsolatot mindenkivel, de ez szerintem nektek is megvan. Segitek a kommunikacidban és osszehozzuk,
amire sziikségetek van. Keress nyugodtan ez iigyben, de majd én is kereslek a jové héten. K&széndm.

Géncs Gabor elndk: Koszonom szépen. Kdszonjiilk a munkajukat és kérem, hogy ne zaklatasnak vegyek,
hanem prébaljunk segiteni egymasnak. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Kérem a Fenntarthato Fejlodési
Bizottsag tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthaté Fejlédési Bizottsag 8 igen, O nem, O tartdzkodd szavazattal elfogadta az elbterjesztést és
meghozta az alabbi hatarozatot:

4/2025. (X.27.) FFB hatarozat:

Veresegyhaz Véaros Onkormdnyzaténak Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsaga a Veresegyhdzi Horgasz
Egyesiilettel kotott szerzdéshen foglalt kotelezettségek teljesitésének fellilvizsgalata cim(i el6terjesztést
megvizsgilta és elfogadja a Veresegyhazi Horgdsz Egyesiilettel kotott szerz6désben foglalt kotelezettségek
teljesitésének beszamoldjat.

Hataridd: 2025. oktéber 27.
Felel6s: Gancs Gabor elndk



2. napirendi pont: Mézesvolgy varosrész forgalmi rendjének feliilvizsgélata
ElGterjeszté: Gancs Gabor

Gancs Gabor elndk: Megkérem alpolgarmester asszonyt, hogy ismertesse veliink az elGterjesztést.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Készondém szépen. Az eltelt id6szakban torténtek moédositasok,
€s 2025. augusztus 13-an a Képviseld-testiilet hozott egy hatarozatot ezzel kapcsolatban. Azéta is voltak
Osszejovetelek, lakossagi forumok, megbeszélések és személyes megkeresések is. Mi is prébaljuk alaposan
megvizsgdlni, hogy a meghozott dontés megfelels volt-e, illetve akkor helyesen jartunk-e el. Ugy
gondolom, hogy az elGterjesztésben szerepld anyagot azok, akik most az asztalnal tilnek, mar olvashattak
és lathattak is. En is elolvastam azt a 4 pontot, amelyek szerintem jol 6sszegzik mindazt, amelybe most
szeretnénk jobban belemenni, illetve amelyek miatt modositésra is sor keriilhet. Tehat sziiletett egy
dontés, és ezt kdvetben felmeriiltek olyan kérdések, amelyek tovébbi egyeztetést igényelnek. Ami miatt
fellilvizsgalatra keriilt a kordbbi déntés, hogy az intézmények megkozelitése problémds. Azt szerintem
mindenki latja, hogy a Kinizsi utcabdl, egész pontosan a Mogyorédi Uttél a Mézesvolgyi Altalanos Iskolaig,
ezt kovetéen nem megkozelithetS a zeneiskola, az dllomas. Ez egy olyan féutvonal, ahol nagyon gyakran
kozlekednek olyan gyermekek, akiket egyik intézménybél a masikba széllitanak. A legutébbi esetben szinte
mindenki megszavazta a dontést, koztiik én is, de hozzateszem, hogy sajnos ezzel nem értek egyet. A Hajdi
és a Béke utca forgalma rendkiviil leterhelté vélt. Azéta is keresnek benniinket az ott lakok és kérik, hogy
rakjunk le fekvGrenddrt. Ez is érthet§, ha tobb utat lezarunk, ami a kézlekedést lehet6vé tette,
megkonnyebbitette, akkor az adott utcaban lakok is megkeresnek benniinket, hogy j6, akkor most mar
nézziik meg az § elvarasaikat. A Blcsu tér és a Mogyorddi Ut autébusszal nem megkézelithetd, illetve nem
lehet autébusszal semerr6l bemenni a Miivel6dési Hazhoz és a zeneiskolédhoz. Ez intézményi megkeresés
volt. A Taldlkozék Utja lezart szakaszdval kapcsolatban megkeresett benniinket az étterem tulajdonosa,
valamint a kdvézé tulajdonosa is, mivel a lezards miatt nem tudjék megkozeliteni iizletiiket, és ennek
kovetkezteben csokkent a forgalmuk. Ezért torténne most egy mddositas, ami benne van az anyagban,
mindent figyelembe véve és koriiljdrva minden egyes lehet&séget, nem ad hoc jelleggel, hanem figyelembe
vennénk az el6zményeket, a lakossdgi megkereséseket, személyes és telefonos megkereséseket, e-
maileket, valamint a legutdbbi kommunikdciés megbeszélést is. Az egyik dontés az lenne, hogy az
egyirdnyu utcdk maradnak, nem véltozik, mig a Kinizsi utca alsé szakasza kétiranyuva nyilna. Ez azt jelenti,
hogy az iskolatdl érkez6k folfelé a Nap utca felé oda-vissza kdzlekedhetnek, igy az intézmények és az
allomas is megkdzelithetévé vélik. A mésik dontés, hogy a Taldlkozék Utja keriiljon egyirdnyUsitasra. Itt
még az volt a kérdés, hogy lentrél folfelé, vagy fontrél lefelé. A harmadik dontés, hogy nem fogunk
eszkozolni semmiféle demonstrativ transzparens lezarast Veresegyhaz egyik utcdjan sem. Most viszont
meghallgatnam Andreat és utana folytatnam.

Gancs Gabor elndk: Atadom a sz6t dr. Bilsk Andrea lakosnak.

Dr. Bilak Andra: Sajnos nincs itt egy térkép, pedig Ugy egyszer(ibb lenne bemutatni a helyzetet, ezért
remélem, hogy mindenkinek meg van a fejében, de ez nem biztos. Koszonjiik, hogy itt lehetiink. Olvastuk
az eldterjesztést és lenne néhdny kérdésiink, amire az itt Gil6k bizonyosan tudjak a vélaszt. Feltehetjiik
ezeket?

Gancs Gabor elndk: Parancsoljanak.
Dr. Bildk Andra: Kdszonjiik. A mostani elSterjesztéssel kapcsolatban, amit holnaputan targyalna a testiilet,

azt szeretnénk kérdezni, hogy latta-e kozlekedési mérndk, atbeszélték-e ennek hatdsait egy szakemberrel,
és sikeriilt-e mindenkinek megkapni az Uj forgalomszamlalds adatait? Van egy Gj 2025-6s



forgalomszamlalds, azt sikeriilt 6sszevetni a 2024-es forgalom szamlalés adataival és ebbdl levonni a
kovetkeztetéseket?

Gancs Gabor elndk: Készondm szépen. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszoném szépen. En is csatlakoznék a kérdésekhez. Az
eléterjesztésben az szerepel, hogy a Mézesvolgy lakdutcainak terheltségét jelentSsen csokkentette az
el6z6 dontés. Az érintett utcdkban felére, harmadéra csokkent a forgalom. Err6l hol van
forgalomszamlaldsi adat? Azt szeretném kérdezni, hogy az el6terjesztésben lév6 megoldasokat a
kozlekedésmérnok javasolja-e, illetve tdmogatja-e, valamint ez megoldas lesz-e a Mézesvdlgy forgalmi
probléméjara? Meglepne, mar csak azért is, mert a javaslatban az szerepel, hogy az egyiranyd utcanal, a
masik iranybdl, ahonnan a behajtas tilos, autébusz-kiegészits tébla alkalmazasdval az autdbusz-forgalmat
lehetdvé tessziik. Ezt vizsgélta-e szakérts, tudja-e azt barki, hogy milyen buszokrél van sz0, menetrend
szerint kdzlekedd buszrél, vagy altalaban valamilyen buszokrdl? Menetrend szerint kdzlekedd buszrol?

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Nem menetrend szerint kézleked6 buszrol.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Rendben. A KRESZ szerint a kiegészitS tabla csak a menetrend szerinti
jarmivekre vonatkozik. Ezzel a problémaval foglalkozott-e valaki? Sorolhatndm még azokat a kérdéseket,
amik konkrétan felmeriilnének, példaul, hogy hol van az a hatastanulmany, ami majd azt fogja igazolni,
hogy ez a megoldas jobb, mint az eléz6 volt. Harmadszor fogjuk megvaltoztatni a Kinizsi utca forgalmadt
egy éven beliil. Ezt megint (igy akarjuk megtenni, hogy semmilyen szakmai héttéranyag nem késziilt hozza.
Ez alapjan, hogy dontsiink arrél, hogy ez a megoldas megfelel6-e? Ertem, hogy tarsadalmi felhdborodés
van mogotte, és azt is, hogy volt réla Facebook-szavazas, de véleményem szerint elsésorban a szakmai
szabalyokat kellene betartani, és csak ezutan lehet figyelembe venni egyéb igényeket. Elsé korben ezek
lennének a kérdéseim, aztan majd meglatjuk, hogy mit sikeriil ezekbdl kideriteniink. K6szonom.

Gancs Gabor elndk: Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgédrmester: Kdszoném a szot. Ezt a komplett koncepci6t egy kozlekedési
mérnokokbdl allé team készitette eld. Arra nem tudok mit mondani, hogy egy kozlekedési mérndk eredeti
elképzelése, illetve a kozlekedés rendjét érinté modositas ilyen er6s lakosségi reakciot valtott ki. Vannak
olyan teriiletek, amelyeket az intézményen beliil nem kellene elzérni egyméstol, és ezt maga a kozlekedesi
mérndk is jelezte. A tervezetben szerepel ennek a lezarasa, amelyet ez a team dolgozott ki. Tehat nem
gondolom, hogy a lakosség véleményét nem vessziik figyelembe. Szerintem igenis figyelembe kell vennia
lakossagot és a személyes megkereséseket is, és azt is, hogy példaul az évoddhoz vagy az intézményekhez
nem tud a busz eljutni. Azt is értem, amit te is mondasz Szabolcs, de ha eltértiink az eredeti tervtdl, és ez
egy hatalmas cunami dradatot inditott el, akkor most melyiket vegyiik figyelembe, a tervezetet vagy a
lakossag véleményét? Ha alakossag véleményét veszem figyelembe és megprébdlok megoldast talalni,
akkor az sem lesz tékéletes mindenki szdméra. Hidba gondolom, hogy ez az optimalis megoldas, mert nem
lesz j6 még abban az esetben sem, ha visszaallunk, de nem tudunk teljes mértékben visszaallni. Kérdésed,
hogy ezt felmérettiik-e? Szerintem ez nem lett felmérve, de most polgarmester ar nincs itt. A szamlalasok
megvoltak, azok szerintem meg is vannak, de nem tudom, hogy kinek lett kikiildve, mert anno ezzel még
nem foglalkoztam. Logikus, hogy a véltoztatas kévetkeztében, mivel kivontuk a forgalmat ezekbdl az
egyiranyusitott, kisebb forgalmu utcakbdl, csdkkent a kdzlekedés. Ez teljesen egyértelmi. Viszont azok
aranya nétt, akik a Hajdi utcdbol vagy a Béke utcabdl betelefondltak és jelezték, hogy az 6voda utcdja
nagymértékben le van terhelve, illetve nehezen érikel az intézményeket, valamint az allomast.
Megkérdezhetjiik errél a kozlekedési mérndkadt, de gy gondolom, hogy aki benne van, itt él tobb tiz éve
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és azt mondja, hogy neki ezzel 6ridsi a problémaja, lehet, hogy figyelembe kellene venni, hiszen altaluk
vagyunk itt. Kbszondm.

Gancs Gabor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szét Gerhat Szilvia lakosnak.

Gerhat Szilvia: Kbsz6ndm a sz6t, Gerhdt Szilvia vagyok. Nem el&szor, de mar j6 lenne, ha tényleg utoljdra
tudnénk ebben a kérdésben beszélni és olyan megoldast taldlni, ami valéban minden érdekcsoportnak
elfogadhaté. Ugy érzem Edina, hogy nem kaptunk vélaszt arra a kérdésre, hogy ezt a mostani elGterjesztést
ki javasolja és milyen szakértGi vélemények vannak mogotte, illetve vizsgaltik-e az el6terjeszték, hogy
milyen kovetkezményekkel jar ez a bevezetés. Késziilt-e arrdl egy térkép, amennyiben az el6terjesztésben
leirt valtoztatasok bevezetésre keriilnek, hogyan fognak ezutan kozlekedni az auték kifelé a varosbol,
illetve befelé a varosba, tehat mik lesznek azok az utvonalak, amelyeket az autésok valasztani fognak? Ezek
nincsenek tisztdzva, illetve olyan véleményekre vagy férumokra alapozza az ©&nkormdanyzat az
elbterjesztéseit, amelyek szerintem nem alkalmasak erre. Nem mondhatjuk egy Facebook- szavazasra azt,
hogy az relevans és minden szempontbdl kielégit6 mérés lenne, mert a mérés egy Facebook csoporton
beliil torténik, ahol a tagok akar tobb profillal is szavazhatnak. Vannak olyan emberek, akik nem hasznalnak
Facebookot, igy 6k nem tudnak szavazni. Ez legfeljebb egy hangulatot tiikrézhet, de nem képezheti alapjat
egy olyan kérdésnek, amelyhez igenis elsGdlegesek a szakmai érvek. A szakmai érvekhez pedig szakértok
kellenek, akik minden egyes félnek megvizsgaljak az érdekeit és megprobalnak megoldast javasolni. A
masik a polgdrmesteri fogadédra. Azt sem tekinthetjiik lakossagi forumnak, az polgarmesteri fogadddra
volt, ahol egy bizonyos érdekcsoport szervezett tobb embert, nem volt lakossagi férumként meghirdetve,
nem jelent meg mindkét fél egyenl§ ardnyban és nem volt kbzlekedési szakérté sem. Szé volt réla, hogy az
6nkormanyzat Uj szakértket fog bevonni, de nem tudunk réluk semmit. Szeretnénk errél tdjékoztatast
kapni. Tehat az elsé kérdés, hogy a mostani el6terjesztést ki nydjtotta be, van-e mogotte szakértdi
vélemény, vagy egy ujabb ad hoc tervezetet latunk, amelynek senki nem ismeri a varhatd hatasait?
Koszonom.

Gancs Gabor elngk: Koszondm szépen. Atadom a sz6t Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Kész6ném szépen. Nem gondolndm, hogy ez ad hoc déntés
lenne, mert nem a Facebookra épiil, bar ugy emlékszem, hogy legaldbb 2000-en lajkoltdk és szeretnék a
modositast, de ez tulajdonképpen a Talalkozék utjdra vonatkozik. Igen, altaldban az jellemz6, hogy az
emberek nagy része mindig akkor jelentkezik amikor valami negativum van, ha valami elfogadhatd, akkor
abban az esetben nem lépek semmit. Szilvia, nagyon kevesen vannak téletek és a Mézesvolgybél is, akik
azt mondtdk, hogy ez igy j6. Volt olyan is, aki azt mondta, hogy ez nem volt j6 dontés és egyaltaldn nem
érti, hogy miért kellett ezt megcsindlni. Ketten vagytok, akik ide eljottok és ezt mondjatok. Figyelembe
vettiik, de 6riasi volt a felhaborodas. Most tegyiik félre a Facebookot, nem érdekel, egyébként sem vagyok
egy borzaszto nagy Facebookos, de sajnos a social médidban valé jelenlétnek meghatérozé szerepe és
ereje van. Egy eredeti allapotot éllitunk vissza, ami ellen nem volt semmiféle negativ jelzés. Ehhez mit lehet
még hozzéf(izni? Az adatok megvannak, amit felmértiink és az egyértelm(, hogy kevesebben jarnak arra.
Atirészetek nem lesz megnyitva, az marad egyirany( és a Kemény Kdlmdn utca is, tehat az a rész egyirdnyt
marad. A szembe egyiranylsitds mind megmarad, mert egyaltaldn nem szeretnénk azt sem, hogy a
Mézesvolgy terheltebb legyen. Abban igazatok van, hogy azok keskeny utcak, régi épiiletekkel és nincs
megfelelS alapjuk. Ennek nem az a lényege, hogy most barmilyen déntés sziilessen, amelynek negativ a
végkimenetele, de azt is figyelembe kell venni, hogy tulajdonképpen valamennyi korzet lakéi megkerestek
benniinket, tehat mindenkire figyelni kell. Egy vdrosnak kozlekedhetévé kell tennie 6nmagat, mert a
lakossdg részérdl ez oridsi a felhaborodast véltott ki. Ha most példaul azt mondjuk, hogy élljon vissza
minden az eredeti dllapotaba, arra mit mondanatok? Ez most csak egy kolt6i kérdés volt, nem kérek ra

11



semmilyen vélaszt.

Dr. Bilak Andra: Bocsanat, akkor Ujra feltenném a kérdést. Ki volt az a szakértd, aki ezt az Uj hatarozati
javaslatot szakmailag megalapozta? Arrél mar koriilbeliil egy éve megegyeztiink mindenkivel, de
polgarmester trral biztos, hogy ez alapvetéen szakmai kérdés. Ez egy komoly szakmai kérdés, ami a varos
jovBjét is meghatdrozza. Itt vélasztani kell, hogy atjaréhdz lesziink, vagy élhet6 varos. Ezek most nagy
szavak, de nem én taldltam ki, hanem azokban az anyagokban olvastam, amiket a véros hosszd tav(
célokban, a szakérté altal készitett, az egész varosra vonatkozé forgalmi rend médositasban fogadott el.
Azért merem hasznélni ezeket a nagy szavakat. Most még egyszer megkérdezném, hogy név szerint, ki az
a szakértd, aki ezt a holnaputdn megszavazandd tervet elSkészitette, a képviselSknek elmagyarazta, a
hatasait megvizsgalta, elemezte a forgalomszamldlas adatait, a régit és az Gjat is? Ki az a szakember, hogy
hivjak? Van-e ilyen?

Gancs Gabor elndk: Koszonom szépen. Atadom a sz6t K6nig Zsolt bizottsagi tagnak.

Kénig Zsolt bizottsagi tag: Koszonom szépen, elndk dr. Hadd ragadjam meg ezt a témat egy kicsit mas
megkozelitésben. Ez Cserhati Ferenc polgarmester ur elSterjesztése volt, aki jelenleg nincs itt, igy helyette
most nem tudunk valaszt adni. Az elejérél kezdeném a problémat, mert ez egy nagyon mélyrehato
probléma. Mi itt ismertik meg egymdst az utakkal kapcsolatban. Mindig &riilék annak, amikor
elmondhatjuk, hogy mi a j6 és mi a rossz, majd ezekb&l megprébalunk egy csomagot kialakitani. Nagyon
riiltem az elézetes beszélgetéseknek, amikor Vaszké képviseld ur is folszolalt és hala istennek ebben az
iigyben teljes mértékben azonos 4llaspontok voltunk, hogy ez egy komplett gondolkodést igényel és nem
az egyének érdekeit szolgalja. Mindig a kdzdsség érdekeit kell elétérbe helyezni, és ehhez mindig tudok
csatlakozni. Véleményem szerint nem az a cél, hogy a forgalmat a kis utcakra tereljik, hiszen mi lesz
azokkal az emberekkel, akik ott élnek? Ezt a tervezetet és ezt a kérdést sokkal jobban at kell gondolni, at
kell jarni. Egyetértek azzal a gondolattal, hogy a kdzlekedéssel foglalkozni kell, hiszen az elmdlt években
annyira megszaporodott a lakossag szama, nemcsak ebben a vérosban, hanem a kdrnyezé telepuléseken
is, hogy ez az auték szdmanak ndvekedéséhez vezetett, ami szinte az ellehetetleniiléshez kozelit. Ezt
mindannyian tapasztaljuk. Beszélgethetiink arrdl, hogy mikor van nagy forgalom, reggel 8:00 és 8:30 kozott
fél 6ra alatt nagy a forgalom. Meg kell vizsgalni, ki mikor kozlekedik, ki mikor jar, hiszen az iskolak kezdete
egyid6ben van, nincsenek eltolva. Annyira komplex ez a probléma, amit nem fogunk tudni ma ennél az
asztalnal megoldani. A lakossdg egy részének érdekeit is figyelembe kell venniink, akik gyorsabban
szeretnének haladni, és a megszokott életrendjiiket szeretnék élni, ami érthetd. Az is érthetd, hogy Onék
ott laknak és nem tudnak kilépni az ajtén, hiszen jonnek az autok gyorsan, lassan, dudalva, nem lefékezve.
Azt gondolom, ahogy beszéltiik is, ezt a dolgot tovabb kell gorgetni. Igenis ki kell kérni a szakemberek
véleményét és az alapjan kell déntést hozni. En nem fogom megmondani, hogy mi a helyes ut, nem vagyok
szakember, nem is szeretnék okoskodni, mert az a létez6 legnagyobb hiba lenne. Viszont most van egy
tervezet el6ttiink, amelynek megoldasardl kell dénteniink. Azt gondolom, és ez csak az én privat
véleményem, és nyugodtan lehet mondani, hogy ez hiilyeség, inkdbb hagyjuk, de van a Kinizsi utca, ami le
van zarva, attol a lak6hdzak messze vannak, ha ebben az utcdban mindkét iranybdl lehet kozlekedni, akkor
a Bucsu tér fel§l érkezék el tudnak jutni a zeneiskoldhoz, a Miivel6dési Hazhoz, ki tudnak menni a
palyaudvarhoz, és a F6 Gtra is ki tudnak kanyarodni. A Taldlkozék ttjéra nem tudom, hogy mi a dontés és
a megoldas, de az biztos, hogy én nem nydlnék hozzd, hiszen fogalmunk sincs, hogy melyik iranybdl
szeretnénk megnyitni, mert nincs j6 dontés. Annak idején azon gondolkodtunk és abbél indultunk ki, hogy
legyen egy gydnydrd tavunk, ahol lehet sétélni. Kiilfoldon barhova elmegyiink ilyen érték(i pozicid nincs,
mint a mi térendszeriink. ElImény ilyen embereket hallgatni, mint amilyen lelkiismeretesen és lelkesen
szélalt fol a Horgasz Egyesiilet elndke, hogy mennyire tisztelik és szeretik ezt az életteret. Nekiink az lenne
a feladatunk, hogy abbdl a részbél egy olyan életteret adjunk a lakossagnak, ahova nyugodtan lehet menni
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sétalni, kirandulni, és az ember tényleg érezze jol magat. Nekiink ez lenne a hosszi tava célunk. Teljes
mértékben egyetértek az ott lakékkal, hogy kiizdenek azért, hogy ott tudjanak éIni, és teljes mértékben
meg tudom érteni azokat az embereket, akik gyorsan szeretnének haladni, de a kompromisszumot jelenleg
nem érzem. Ertem, hogy a lakosség bejétt, itt voltak, de én nem tudtam részt venni oktéber 13-an, amikor
megjelentek, és mindenki elmondta a gondolatait. Senki nem tudja megmondani azt a megoldast, ami
mindenkinek j6 lenne. Tehat azt szeretném, hogy ebben kézlekedési szakért6k donthessenek. Jelen
pillanatban nem gondolom, hogy j6 déntés sziiletne a Taldlkozok Gtjanak megnyitasarél, egyik iranybél
sem. Ha a Kinizsi utcanal azt a dontést hozzuk, hogy nyissuk meg oda-vissza akkor az szerintem
mindenkinek felgyorsithatja a kdzlekedését. Ez az én véleményem, koszoném szépen.

Gancs Gabor elndk: K&sz6ndm szépen. Atadom a szt Gerhéat Szilvia lakosnak.

Gerhat Szilvia: K6sz6nom szépen a szét. Arra még mindig nem kaptunk vélaszt, hogy ki javasolja ezt a
tervet. Ezek szerint a polgdrmester (r, mert nincs itt, és most nem tud érdemben valaszolni, illetve a
tobbiek nem tudnak réla, hogy rajta kiviil barki kbzrem(ikédétt volna a terv kidolgozasaban. Most gy
latjuk, hogy amennyiben a Kinizsi utcat Gjra megnyitjdk a Mogyorddi Gt feldl, ezzel nemcsak az a lehet8ség
nyilik meg, hogy elérhet6 Gjra a zeneiskola vagy az dllomas, hanem elérhetd lesz a Kemény Kdlmén utca. A
Kemény Kalman utcara keriil vissza az a forgalom, ami miatt felhdborodtak a lakok, és mar egy éve ide
jarnak minden hénapban, hogy tegyen valamit az 6nkorményzat. Széval ezt mdr sokszor beszéltiik, és erre
sokszor felhivtuk a figyelmet, hogy nem a célforgalommal van baj, hanem az 4tmené forgalommal, és az
atmend forgalom visszakeriil oda, a Kinizsi utcarél pedig sosem keriilt le. A Kinizsi utcarél méar hénapok 6ta
szenvedjik az egész Csonkds, Ligetek és Taborhely utca hazamené forgalmét. Ez a forgalom nemcsak egy-
két 6rara koncentralodik, hanem kordn reggeltél késé estig tart, tehdt ez egy 4tmené forgalom. Amit ebben
a pillanatban tudunk javasolni, mert mi is nagyon sokat gondolkodunk a megoldasokon mar t&bb mint egy
éve, hogy ezt az elSterjesztést most ne bocsassdk szavazdsra, mert nem latjuk a hatdsait. Az
elGterjesztésben szerepld allitdsok és indokok sok esetben pontatlanok. Arra gondolok példaul, hogy a
Szabadsag Ut és az Ady Endre utca kozott egyirdnyu a forgalom. Szavaznak valamirél, de Onok sem tudjak
eldonteni, hogy melyik irdnyba menjen a forgalom, akkor hogyan szavaznak réla? Valamint az Ady Endre
utcatol a Mogyorddi utcéig van egy lezaras, amir8l egyaltaldn nem ir semmit az eldterjesztés, tehat ez
pontatlan. Ha arra hivatkoznak, hogy a Hajdi utcdnak és a Béke utcanak nétt a forgalma, erre felhivtuk a
dontéshozok figyelmét, hogy problémat okozhat, ha a Kinizsi utcaban lezaras van. Nyilvanvald, hogy az
autosok nem veszik figyelembe az etikai szempontokat, péld4ul azt, hogy ott dvoda taldlhatd, ha ott lehet
menni, akkor ott fognak kozlekedni, és ezt mi megengedjiik. Erre lehetett volna Iépést tenni, ezt az
onkormdnyzat elhibdzta és nem tette meg. Azt tudjuk javasolni, hogy keriiljon le a napirendrél, mert ez
egy nagyon megalapozatlan, pontatlan és sok szempontbdl hibas el6terjesztés. Tovabba javasoljuk, hogy
az onkormanyzat hozzon létre egy szakértdi munkacsoportot, amelyben benne van a régi és az (j
kozlekedési mérndk, ha van ilyen, az onkormanyzat részérél pedig, aki csak akar, és minden
érdekcsoportnak legyen ott a képvisel6je. Most megkaptuk, hogy mi ketten jarunk ide, de ha azt
szeretnétek, hogy itt 70 ember legyen, az lehetséges, ugyanakkor nem tudjuk moderalni minden ember
véleményét, ezért mi prébdljuk ezt korddban tartani és képviselni. Volt ra példa, hogy er6t kellett
demonstralni, tudunk mi is er6t demonstralni, de nem érezziik gy, hogy ezt mindig meg kell Iépniink. Nem
is tudunk minden hénapban 70, 100 vagy 150 embert megmozgatni, hogy j6jjon ide. Alakuljon egy
szakértSi munkacsoport, aki nagyon révid idén beliil dttekinti az eddigi véltozatokat, megnézi a mérési
eredményeket, mert nem egy félérads munka eldénteni, hogy milyen Gtvonalon mehet a forgalom és mi
lenne a legjobb megoldés. Két napra réjuk zarjuk az ajtét, és jojjenek ki egy olyan megoldassal, hogy ebben
a jelenlegi helyzetben ezt lehet csindlni. Engedek itt is egy kicsit, meg ott is egy kicsit. Nekiink is van arra
otletink, hogy mit lehetne csindlni, de azt nekiink is meg kell beszélni szakérté emberekkel. Az egész
Facebookos és fogadddéras megnyilvanuldsban csak a negativumot latjuk. Nagyon kevés konstruktiv tlet
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érkezett, hogy mi az, amit lehet csinalni és az 8nkormanyzat pedig megint feliil a negativ véleményeknek.
Minket is borzalmas bantalmazas ért, amikor a Facebookon megprébaltunk barmit irni. A legdurvabb
csapasokat mérték rank, és a legocsméanyabb médon vélaszoltak barmilyen érviinkre. Tehat a Facebook
nem feliilete a felelés dontéseknek, a felelds dontés az dnkormdnyzat kezében van. Ehhez, még egyszer
hangsulyozom, kell egy szakért6i munkacsoport és ha most err6l déntenek, akkor nagyon felelGtlendil
fognak dénteni, mert egyiksjiik sem tudja pontosan, hogy mir6l szél a terv, vagy ha igen, akkor kerjik,
hogy mutassa be, milyen hatésai lesznek. Azt latom egyetlen megoldasnak, hogy vegyék le a napirendrél,
ez nem szavazhaté ebben a formaban, mert el6készitetlen, ad hoc, nincs mit eldénteni, csak rossz déntés
lesz, és megint hdnapokig ide fognak jarni, csak most masok. Taldljuk meg azt a megoldast, amit a varos a
sajat erejébsl meg tud csinalni, és ne csak a Mézesvolgyre vonatkozdan gy(ijtsiink jo Otleteket, jo
megolddsokat, hanem nézzilk meg, hogy a F6 uton vannak-e valamilyen megolddsok. Biztosan volt par
ember, aki irt olyan megoldast, ami konstruktiv. Gydjtsik Ossze ezeket az Otleteket, és probaljon a
vérosvezetés lépni, és ahol csak tud, javitson a kdzlekedésen. Szerintem erre az &nkormanyzat részérdl is
kellene egy felelés ember. Nem tudom, hogy van-e ilyen, aki az 6sszes kozlekedési kérdést kézben tartja,
nézi a javaslatokat, prébal a kdrnyez6 telepiilésekkel, az orszagos dontéshozdkkal kapcsolatot tartani. Van-
e barki, aki ezzel foglalkozik? Nekem most az lenne a kérésem, hogy err6l most ne szavazzanak, mert nincs
mit megszavazni, mert nem tudja senki, hogy mi az, amit megszavaz, és legyen egy szakértdi
munkacsoport, aki feliilvizsgalja ezt a kérdést nagyon révid id6n beliil. Koszondm szépen.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Szeretném megkérdezni, hogy a hatdrozati javaslat 2. pontjaval
van-e problémajuk? Atadom a sz6t dr. Bildk Andra lakosnak.

Dr. Bilak Andra: Az alapprobléma az, hogy ez a probléma nem fog megsziinni, ha hoznak hatdrozatot, ha
nem, ez itt marad, csak tovabb fog kulmin&lédni, csak majd mds férumokon, mds helyeken jonnek be. Arra
kell felhivnom a figyelmet, hogy 2023 végén mar létezett egy terv, ami atlatta az egész varost és jo volt,
mégsem sikeriilt ezt a kérdést megoldani. Nagyjabol masfél éve miikddik az 4j vérosvezetés, de ez egy
példatlan nagy kudarc. Szerintem Eurépéban az egyetlenek vagyunk, akiknek sikeriilt az Gvarosaba vezetni
az 4tmené forgalmat, ezzel élen jarunk, de azt gondolom, hogy valéjaban nem ez volt a cél. Tényleg senkit
nem akarok megbéntani, és sajndlom, hogy polgarmester ur nincs itt, de neki ezt mar sokszor elmondtuk
szemtdl szemben. Egy percre kérem a tiirelmiiket, és nézzitk meg, hogy alakult ki ez a helyzet. Volt egy
terv, amelyet 2024 elején a forumokon meguvitattak a lakossaggal. Errél 3 férum is volt, ez nagyszerd, igy
miikodik egy igazi 6nkorményzat, ez szuper. Bemutattdk a terveket, amiket egy szakember készitett,
hozziteszem j6 szakember. Sokdig azt hittiik, hogy nem, mert nem jutottunk hozza a tervekhez, de
rajottiink, hogy igenis egy nagyon j6 szakember, aki egy atgondolt tervet készitett. Ez mind szuper, remek.
Ezek utdn hozott egy hatdrozatot a testiilet, amely a Mézesvolgyben vezetett be véltozést. Ez még
nagyjabél az volt, taldn egy pontban tért el, amit a mérnok megéalmodott. Ez is szuper, nagyszerd. Ezek
utan valaki 4trajzolta ezt a tervet és bevezette anélkiil, hogy a testiilet észrevette volna. Na, itt mar
szomoru a dolog. A testiilet nem kérte szamon, nem figyelt oda, nem kérdezte meg, hogy minek alapjan,
hogyan keriilt ez bevezetésre. Ez volt a 2024. augusztusi véltozas. Csak ilyen lényeges dolgok maradtak ki,
mint az, hogy az utcak egymassal szembeforditasa, annak érdekében, hogy az 4tmené forgalom ne szokjon
ide és ne itt menjen. Tehét ez az apr6sag, ami egy olyan alapvetdé szakmai méd arra, hogy az atmend
forgalmat kizarjuk valahonnan. Mér bocsdnat, de ezt egy kisgyerek is beldtja, hogy ennek igy kell
mikodnie. Ez nem tortént meg, ebben nem a testiilet a hibds. De mi tortént? Az tortént, és ezt a
polgarmester drral is tobbszor megbeszéltiik, hogy O maga tgy gondolta, mert valaki odaszélt neki, hogy
ez a behajtani tilos tabla itt nekem nem felel meg. Korilbelul ez torténhetett, nem tudunk masra jutni,
nem kaptunk erre magyarazatot. Tehét fogta és atrajzolta, és ennek lett ez az eredménye. Akkor mar mit
csinaltunk? Kidobtuk a kukdba a 10 milli6 forintos tervet, meg mindent, hiszen mast csindltunk. Kidobtuk
a kukiba a testiilet hatarozatat, amit nem is lehet megtenni. Sajnos az Uj onkormanyzatokrél sz6lé
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jogszabalyban nincs igazi szankcid. Két szankci6 van. Az egyik, hogy feldll az egész testiilet, és azt mondja,
hogy ezt velem nem csindljatok, mert feldllok. Nem hajtottatok végre, mindegy, ki a végrehajtd, nem
id6ben, nem a tartalomnak megfelelGen, alljon el6 a felelGs, vagy feldllok. A masik szankcié, hogy
mulasztas, hiba, szandékos dolog miatt a polgarmester ellen pert indit a testiilet. Ez a két lehetéség van az
Onkormanyzati torvényben. Tehat ez nem tortént meg, ment tovabb az élet. A kérnyéken 5000 autét
szamoltak meg 2024-ben, aminek 500 autd a teherbirdsa naponta. Ide sikeriilt 5000 autét bevezetni. Még
ez is oké. Az ember hibazik, beldtja, meggondolja, attekinti, rendben van. Késziilt egy 2025-6s valtozat,
amiben benne van, hogy a Patak utca fel6l hetven szdzalékkal n6tt meg a forgalom a kis utcikban. Aki ezt
nem veszi figyelembe és beengedi Ujra a forgalmat, az nem latta ezt soha, vagy nem érti, vagy nem akarja
figyelembe venni. Menjiink tovabb. Egy évig jartunk ide, nem hoztunk el 50 embert, hanem kiilon lakosségi
forumot szerveztiink, mert nem ordibalni akartunk, hanem eredményre jutni. Mi az adatokat, a szamokat
€s a szakembert kerestiik meg. Ide tudtunk volna hozni barmikor 50 embert orditozni, de mi nem ezt
akartuk. Sajnos tévedtiink, mert nekiink egy évig tartott, hogy valaki egyéltaldn felfigyeljen arra, amit
mondunk, pedig mi nagyon sok munkat fektettiink ebbe, és nem voltunk restek a mérnoktél tanacsot
kérni, hogy vajon jol értjiik-e ezt vagy azt a dolgot. Ami szérnyii, hogy egy olyan férumot, ahol ott van az
onkormanyzat képvisel6je, a mérndk és az érintettek, egyszer sikeriilt sszehozniuk, amelyrél azt mondta
polgarmester ur, hogy végteleniil nagy hiba volt engedni, hogy ez igy dsszejojjon. Ezt nem értjiik, pedig ez
lehetne a megoldas. Egy évig tartott, de sikeriilt, és 2025. augusztusaban hoztak egy dontést, ami lezarta
az atmend utakat. Megbeszéltiik polgarmester drral, hogy ezt & nagyon keményen fogja kommunikalni és
adatokat mond, jogszabdlysérté médon nem publikalt forgalmi rend adatokat, azért mutogatom, mert itt
van, tehdt létezik, nem én talaltam ki, ezeket felteszi a honlapra, hogy mindenkinek elérhet6 legyen. Ehhez
képest egy olyan kommiiniké jelent meg egy nappal a valtozasok el6tt, hogy a Mézesvdlgyiek kérték a
valtozdst, mi meg megadjuk nekik. Errél nem volt sz6, nem volt sz6 az egy évrél, nem volt szé a mérnok
terveirdl, nem volt sz6 a hibarél, amit elkdvetett polgarmester dr. Gondolom &, hiszen 6 nem hajtotta
végre a hatarozatot. Ezekrél mind nem volt sz6. Ezek utan jott a valtozas, igy megagyazva. Aki nem
foglalkozott vele, csak azt Iatta, hogy nem ér oda, ahova akar az eddigi utakon, ezért felhdborodott.
Teljesen megértem a felhaborodasat. Parrag Zsolt téliink értesiilt arrél, mikor megprébaltuk vele felvenni
a kapcsolatot, hogy probéljon tények, adatok alapjan kommunikédlni. Akkor litta el8szér a
forgalomszamlalas adatait. Egy kicsit valtozott is a metédus, amiben kommunikalt, de sajnos akkor mar
kiengedték a szellemet a palackbdl, és mar nem tudta ezt megfogni, ezért j6ttek a személyeskedd, a
tdmad6, a mindsithetetlen kommentek. A testiilet most az Uj hatarozati javaslattal hagyja magét
megtéveszteni, nem tudok mast mondani. Nem szakmai alapon, taldn megijedve a hangoskoddktél, probal
valamit Iépni, mert gy érzi, hogy Iépéskényszerben van. Nincs lépéskényszer. Mi azt gondoljuk, hogy ez a
varosvezetés erds, intelligens, okos, tudja, hogy mi a szakmai munka lényege és fontossédga, és meg tudja
csindlni, hogy ezt a gigaszi feladatot végrehajtsa rendesen, de nem egyik naprél a masikra. Nagyon el
vagyunk keseredve, mert azt hittiik, hogy partnerekkel allunk szemben. A tajékozatlanok, akik sokszor nem
maguk tehetnek a téjékozatlansagrdl, bar a hangoskoddk egy része elmondta, hogy 6ket a tények nem
érdeklik, igy nehéz beszélgetni dolgokrdl, de ha most megint dént a varos, akkor egyszer(ien nevetségessé
teszi magat, és ezt most mar mondjuk ki.

Gancs Gdbor elndk: Készonom szépen. Ne fogjunk mindent a polgarmester trra meg a Képvisels-
testiletre.

Dr. Bilak Andra: Nem fogunk semmit rdjuk, csak kérjiik, hogy megalapozottan déntsenek.

Gancs Gabor elndk: Azt szeretném kérdezni Ondktdl, hogy a hatérozati javaslat 4 pontja kéziil egyik sem
felel meg az ott lakéknak? Atadom a sz6t Gerhat Szilvia lakosnak.
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Gerhat Szilvia: Szerintem ezt nem lehet részekre bontani. Egy komplex probléma van, amire egy
attekinthetS komplex vélaszt kell adni. Nem tudunk egy pontot kiragadni, hogy az jé-e vagy sem. Onok
tudjdk mar, hogy melyik irdnyba szeretnék a lezarast, vagy a kinyitdst csindlni?

Gancs Gabor elndk: Mind a két irdnyba lehessen kozlekedni.

Gerhat Szilvia: A Talalkozok atjat, mind a két iranyba ki fogjak nyitni?
Gancs Gabor elnok: Igen, azért mondtam a 2. pontot.

Gerhat Szilvia: Az el6terjesztés nem errdl szol.

Gancs Gabor elndk: Most csak a kompromisszumkészséget probalom felmérni. Van-e az ott lakdkban arra
nyitottsag, hogy adott esetben megkdzelithet6k legyenek az 6nkormanyzati intézmények?

Gerhat Szilvia: Az nem a Talalkozok Gtjaval oldédik meg.

Dr. Bilak Andra: A varos és az uthdldzat osszefiigg. Gondolkodjunk egy kicsit, mert sajnos nincs itt egy
térkép és nem elég, ha csak felmutatom. Tehat ha megnyitjuk a Talalkozok Gtjat mindkeét irdnybdl, akkor
mi fog térténni? A reggeli forgalom 5000 autét nem tud ott elvezetni.

Gancs Gabor elndk: Azon az uton nem fog menni 5000 autd.

Dr. Bildk Andra: Egy 6ran beliil minimum 500 auté megy el, ezt mar tobbszor megmérték. Ezt fogadjuk el.
A tények koziil azért egyet-egyet fogadjunk el.

Horvath Erik varosfejlesztési osztalyvezetd: A hatdrozati javaslat 3. pontja a Taldlkozok Utjara vonatkozoan
nem azt mondja, hogy kétirdnyl lesz.

Dr. Bilak Andra: Most elnék ur ezt mondta, de mi is azt mondjuk, hogy nem ez van az el6terjesztésben.

Gancs Gabor elndk: A 2. pontban szerepld javaslat szerint a Kinizsi utca elsé szakaszan, a Nap utca és a
Blcsu tér kozdtt kétiranya forgalmi rend keriilne bevezetésre, azzal a feltétellel, hogy az utcaban a
nehézgépjarmivek behajtdsa megtiltasra keriil, kivételt képeznek az autdbuszok, kiegészité tabla
alkalmazasaval. Ezért kérdeztem és teszteltem az Onok kompromisszumkészségét, hogy ez ellen milyen
kifogasuk van, mikor az onkorményzati intézményeket egyik iranybdl igy kényelmesen meg lehet
kozeliteni, gondolok itt a zeneiskoldra, Kulttrhazra, adott esetben az évodara is. Ertem, hogy egyben
tetszenének l4tni ezt a problémét, de higgye el, hogy fel fogom venni a tervezével a kapcsolatot, mivel jol
ismerem. Meg fogom nézni, ugyanis 2006 és 2010 kozott is késziilt egy terv és a kettét Gssze fogom
hasonlitani, mivel ugyanaz a szakember készitette. Megnézem mi a kiilonbség a mostani forgalom és az
akkori forgalom kdzott. Nagyon j6 dolog, hogy ezzel foglalkozzunk, de amig éliink, a testiilet mindig
foglalkozni fog a kozlekedéssel. Orokds probléma lesz, mert mindig lesz olyan, akiknek nem fognak tetszeni
az éppen aktuélis véltoztatasok. Még egyszer kérdezem, hogy a 2. ponttal kapcsolatban van-e valami
problémajuk?

Gerhat Szilvia: Igen, ha a Kinizsi utcardl beszéliink.

Gancs Gabor elnok: Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.
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Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. A 2. ponttal kapcsolatban elnok artdl szeretném
megkérdezni, milyen hatastanulmany alapozza meg, hogy ez egy j6 megoldds lesz a varos kozlekedésre?
Milyen kévetkezményekkel fog jarni ez a dontés? Mashol milyen mértékben fog novekedni a forgalom, és
ezzel a valtoztatassal hol fog csokkenni, és milyen mértékben a forgalom, tudunk-e erre valaszt?

Gancs Gabor elnok: Tudunk.
Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Dehogy tudunk. Akkor szeretném elkérni ezeket az adatokat.
Gancs Gabor elndk: Rendben, akkor elmondom.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Nem, az adatokat szeretném elkérni. Ha készlilt erre hatastanulmany,
akkor szeretném latni. Nem késziilt ilyen hatastanulmény, nem késziiltek ezzel kapcsolatban mérések, ez
egy ad hoc jellegl dontés. Ha késziilt volna, itt lenne az el6terjesztés mellett, de nincs ilyen. Az elGterjesztés
tele van olyan megallapitasokkal, hogy jelentés mértékben megnétt a Hajdi utca forgalma. Ertem, de
mennyivel?

Gancs Gabor elndk: Nem arrdl van szd, most csak egy részrél van szo.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Rendben, de akkor ehhez szeretném elkérni a hatastanulmanyokat.
Szeretném kérni, hogy ezt a mérnok tamassza ala és irja le, hogy ez egy jo megoldds, valamint, hogy ez a
megoldas illeszkedik a varos kdzlekedési koncepcidjaba, és csak azokat a célokat szolgalja, amelyeket a
koncepciéban megfogalmaztunk, illetve megfelel minden mas elvarasnak. Ha ezt a kézlekedésmérndk
leirja, és ala tudjuk tamasztani hatdsvizsgélattal, akkor lehet majd arrél beszélni, hogy mely érdekeknek
felel meg, mely érdekeket sérti, és akkor donthet majd az dnkormanyzat arrél, mérlegelve a kiilénbdzé
érdekeket, meg érdeksérelmeket, hogy melyiknek ad teret. Amig szakmailag nincs alatdmasztva egy
javaslat, nem is értem, honnan vessziik a batorsagot ahhoz, hogy errél déntsiink. Egyetértek Kénig Zsolttal,
aki az el6bb arrdl beszélt, hogy komplexitdsdban kell kezelni a problémat. Elmondta, hogy ez rengeteg
érdeksérelemmel jar. Ezekkel mind egyetértiink, alapelvekben is egyetértiink és sok dologban
egyetértiink, erre idekeriil egy javaslat, aminek semmi koze sem az alapelvekhez, sem ahhoz, amit az
elmdlt idészakban csinaltunk, hogy megkérdezziik a szakmat errél és elkezdiink méregetni. Ennek semmi
koze ahhoz. Ez most egy tlizolté jellegli probléma, és még csak nem is a problémat akarja megoldani. A
legrosszabb hirem a lakéknak, meg mindenkinek, hogy ez nem a kozlekedési problémat fogja kezelni,
hanem a lakossagi felhaborodast kezeli, amely ezzel kapcsolatban jogosan és megalapozottan meriilt fel.
Ezekr6l lehet beszélgetni, de mindenképpen azt gondolom, hogy jogosan meriilt fel a lakossagi
felhaborodas. Nekiink felelésen nem az a dolgunk, hogy lecsititsuk a lakossagi felhaborodast és egy olyan
kompromisszumot kossiink, amely arrdl szél, hogy aki hangosabb, annak engediink, azok karéra, akik
kevésbé tudjdk érvényesiteni az érdekeiket, hanem az a dolgunk, hogy megmérjiik, hogy milyen érdekek
és hogyan sériilnek, és kett6 kozott igazsagot tegyiink. Ehhez kell lenni egy mércének arra, hogy mit
tekintuink igazsagosnak. Erre valok azok az elvek, amelyekrél kordbban beszélgettiink, és azokkal egyiitt
kell igazsagot tenniink az Ggyben, de ez az el6terjesztés erre alkalmatlan. Az, hogy kiragadunk a kdzlekedési
problémadbdl szeleteket, és ad hoc jelleggel prébalkozunk valamit csinélni, az minden lesz, csak megoldas
nem. Azért sem lesz megoldas, csak hogy részleteibe is belemenjiink, mert a lakossagi felhaborodast sem
fogja csititani. A Taldlkozdk Utjdnak megnyitdsa olaj lesz a tiizre, mert a lakossdgi szavazas nem arrél szélt,
hogy a Blcsu tér irdnyaba legyen egyirdnyu a forgalom. Aki szavazott, meg aki kommentelt mellette, azt
értelmezte, hogy a Talalkozdk utjat szokéutként lehessen hasznalni, ami azt jelenti, hogy nem a Bucsu tér
iranyaba nyitjuk meg, hanem a Szabadsag utca irdnyaba. Ennek ellenére az elSterjesztés nem errél szol.

17



Ha ezt a dontést fogjuk meghozni, akkor az olaj lesz a tlizre és még nagyobb felhaborodas lesz a
torténetbdl. Barmilyen déntést hozunk, az nem fogja megoldani a felhdborodast, mar csak azért sem, mert
a felhdborodék tobbségének nem az egyedi megoldasokkal van a bajuk, persze azokat a konkrétumokat
mondjék el, hogy miért kellett a Taldlkozok utjat lezarni, de alapvet6en nem ez a bajuk, hanem az, hogy
nem rendelkeznek kelld informéciéval, nem magyaraztuk el nekik megfelel6 médon, nem tudnak
azonosulni a problémdval, nem értik, hogy mi miért torténik, ezért felhaborodnak. Ebbél az jon le, hogy
mar harmadszor fogjuk megforditani a Kinizsi utca forgalmat és az lesz a kdvetkezménye, hogy hiteltelenné
valik a testilet. Innent&l kezdve nem kozlekedési probléma, hanem hitelességi. Ha hitelességi probléma,
akkor bérmilyen dontést hozunk, abbdl megint csak felhdborodas lesz, ugyhogy ez az egész
javaslatcsomag, Ugy problémads, ahogy van, és nem is fogja megoldani a problémakat. Teljesen masként
kellene kezelni ezt az ligyet. Azon gondolkodtam, ha én lennék a dontéshozo, és nekem kellene ezt az
ligyet megoldani, akkor milyen megoldas lehetne, ha ez hitelességi probléma. Erre csak az lesz a megoldas,
ha ett6l a kérdéstsl minél jobban eltavolitjuk magunkat. Nyilvan a dontés felelGsségét és a terhét nem
tudjuk magunkrdél lerdzni, de az el6készitést, a szakmai megalapozottsigot, az el6terjesztések, meg a
javaslatok megfogalmazdsat minél messzebbre el kellene tavolitani a testiilettdl, mert alapvetéen ez
okozza a problémat. Barmilyen megoldést hozunk, az nem lesz hiteles megoldas. Létre kell hozni egy olyan
szakmai férumot, egy olyan testiiletet, ahol nincsenek jelen a képvisel6k, ahol alapvetéen szakmabeliek
vannak, ott vannak a lakossag képvisel6i, akik elmondhatjak egyéni érdekeiket, a szakmai érveket, ésez a
testiilet alkothatna egy véleményt, amir8l nyilvdn nekiink majd déntést hozni. Igy biztos, hogy lenne
egyfajta kontroll a testiilet kezében. Az, hogy ilyen irdnyu lépéseket ne tegyiink meg, és azt gondoljuk,
hogy ezzel megoldjuk a problémat, szerintem az teljesen tévut.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Szabolcs, azért egy kérdés felmerilt bennem. Bdrmilyen
forgalomszamldlds vagy szakmai vizsgélat torténjen is, ha az onkormanyzati intézmények, példaul a
Kulturhaz, a zeneiskola vagy az dvodék, megkdzelitése nem biztositott, és a buszok nem tudnak behajtani,
akkor az dnkormanyzatnak ebben nincs feladata és bizzuk a dontést masra. Azért gondolkodjunk egy kicsit
masképpen is. Sajnos nemcsak a joban lehet lubickolni, hanem a rosszat is fel kell véllalni, adott esetben a
Képvisel6-testiiletnek. Nem azt mondtam, hogy most ezt el kell fogadni, hanem azt kérdeztem, hogy van-
e a 4 pont kdziil legalabb egy, ami valamilyen szinten elfogadhaté szamotokra?

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Nincs.

Gancs Gabor elndk: Rendben, nincs ezzel probléma. Atadom a sz6t Csécsyné dr. drétos Edina
alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Készoném a szét, elndk ar. Az, hogy most hiteltelenségrél
beszéliink, ez is egy torténet, de minden relativ. Itt most muszaj lesz donteni. Ha azt mondod, hogy a
hangoskoddk egy részére figyeliink, akkor most a jelenlegi hangoskodokat figyeljiink, vagy ne figyeljunk,
vagy ezekre a hangoskodcdkra figyeljek, azokra meg ne? Kutya kotelességiink kozintézmények kozott a
lehetéséget, mozgast megengedni a sziil6knek. En akkor is azt mondtam, hogy ezt nem lehet igy lezérmni.
Ugyanakkor fontosnak tartom, hogy a dontéseinknél a tobbség és a lakossag érdekeit is figyelembe vegyuk.
Amit nap mint nap hallunk a lakossagtél, arra érdemes odafigyelni, hiszen ennek a bizalomnak
készénhetéen tlhetiink most is ennél az asztalnal. Az én kérdésem az lenne a 4 pont tekintetében, mivel
ezekrél donteni kell, szerintem teljes mértékben nem csak a polgarmestert kellene hibaztatni, hiszen nem
egyedil dont, mi is itt vagyunk korilotte. Az 1. pont, hogy a Kinizsi utca fels6 része maradt csak az alsé
része lenne kétirdnyl, ami azt jelenti, hogy el tudunk menni az intézményekhez, az intézményektdl az
allomasra, 6vodakba és a kdzpont is megkozelithetd lesz. Lényegében visszaallitandnk azt, ami tobb
évtizede miikodik a varosban. Tehdt az 1. pont azt jelenti, hogy az egyiranyusitds megmarad a Vankd
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utcdban és az Ady Endre utcaban is. A 2. pontban, ami fontos, hogy a Kinizsi utca alsé szakasza lenne
kétirdnyl. A 3. pontban kérnék egy olyan mdédositdst a Talalkozék utjanal, hogy az a masodik etapban
keriiljon bevezetésre. Az 1. pontot, a Kinizsi utcat, kérném megszavazni. A Taldlkozok utjat viszont vigyiik
egy masodik egységbe, nézziik meg, mérjiik fel a kornyezeti, lakossagi és kozlekedési hatasat,
eredményességét, pro és kontra érveket és utdna dontsiink a megnyitdsrél, amirél egyébként én is azt
javaslom, hogy ne nyissuk meg. Zardjelben mondom, ha meg lenne nyitva, akkor az is egyiranyt lenne a
Szabadsag t fel6l. Ezt kérem, hogy napoljuk el és maradjon lezarva, majd csak a vizsgalatot kovetéen
dontsiink réla. Tehat most a Kinizsi utca alsé szakaszdn a kétiranyu forgalom engedélyezésérdl kell
donteniink. A 4. pont az elzdrasok a belvarosban. Azt kérjiik és kérem, hogy errél ne szavazzunk, mert nem
zarhatunk el utcadkat, embereket egymastdl. Ne tegyiik lehetetlenné a kozlekedést. Készonom.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Kénig Zsolt bizottsagi tagnak.

Kénig Zsolt bizottsagi tag: Koszondm szépen, elndk ur. Borzalmasan rosszul érzem magamat, mert
folyamatosan azt érzem, hogy semmi nem j6, amit az ember mond vagy csindl. Azt gondolom, hogy
valéban szakemberekkel kell dontést hozatni, az 6 dontésiiket kell mérlegelniink, ezért azt javaslom, hogy
hozzunk létre, de nem kell a bizottsagokat szaporitani, egy olyan csoportot, amelyben benne vannak a
képvisel6k. Szabolcsnak mondanam, hogy legyenek ott a képvisel6k, akik a sajat korzetiikb6l hozzanak
magukkal lakossdagi képviseletet. Ha most a Mézesvolgyrdl beszéliink, akkor onnan érkezzen képviselet. A
forgalmas csomopontokat mindig kiillon kell kezelni, és a legéget6bb problémékkal érdemes kezdeni,
valamint szakembert is be kell vonni. Fontos, hogy Veresegyhdz egészét kell nézni, és a dontésnél a
lakossag véleménye is legyen benne. Ez egy nagyon nehéz déntés, mert felmeriil a kérdés, hogy hol
torténjen a szavazds arrdl, hogy ki képviselje a lakossagot. Esetleg a Facebookon? Nem hiszem, hogy ez
lenne a megfelel6 forom. A Mlivel6dési Hazban taldn haromszor tartottunk lakosségi férumot, amelyrél
azt gondolom, hogy nagyon jé megbeszélés volt. Akkor elindult valami. Nem szeretném a kdzlekedés miatt
folyamatosan rosszul érezni magamat, mert ez mindig napirenden lesz, mivel egyre tébb az auté. Amig
nem vezetjik be a légi vagy a fold alatti kdzlekedést, addig itt autok lesznek. A vasutfejlesztésrél
almodozhatunk, meg reménykedhetiink, de a kdzeljovében biztos, hogy nem lesz. Egyetértek azzal, hogy
ezt az egészet gondoljuk at, tervezziik at és ahogy Edina is mondta, hozzunk valamilyen dontést. A Kinizsi
utcat valamilyen szempontbdl j6 dontésnek taldlom, mert arra mindenki tud keriilni, az is, aki egy kicsit
gyorsabban szeretne kozlekedni, és az is, aki az intézményekhez szeretne eljutni. A Taldlkozok atjardl
elmondtam a véleményemet, a tobbirél pedig azt gondolom, hogy valéban el kellene kezdeniink egy
komoly szakmai egyeztetést, egy hozzdért§ szakértd bevondsaval, olyan emberrel, akiben bizunk, aki az
eléz6 szakértdvel is egyeztetett, vagy akdr magdval az el6z6 szakértével. Nekem ez teljesen mindegy, csak
ne mi dontsiik el, hogy mi a jo a varosnak, mert az a legrosszabb, amikor hozza nem érté emberek hoznak
olyan déntéseket, amelyeknek a végén mar azt sem tudjuk, hogy mirél beszéliink. Nagyon szeretném, ha
Szilvia és Andrea is nyugalomra taldlnanak, mert mégsem toltheti ki az életiiket, hogy allanddan a sajat
élShelyik megbrzéséért kiizdenek. Teljes mértékben egyetértek velitkk abban, hogy kiizdenek érte, jol
teszik, de amig egy ilyen, csendesnek mondott kisvdrosban éliink, 22 000 lakossal, addig prébaljuk meg,
hogy ez a kozbsség valdban kozodsséget alkosson, és ne az legyen, hogy dllanddan vitatkozunk és
veszeksziink. Hova kell kéltézni? Egy 50 f6s faluba? Mondjuk ott is lehet vitatkozni, mert nincs kocsma. En
valdban azt gondolom, hogy prébaljunk meg egy parbeszédet kialakitani. Nem mondom meg, hogyan,
mert nem én leszek az, aki ezt eldonti, de nagyon szeretném, ha tényleg tgy alinank fel az asztaltél, hogy
mindenki azt mondja, igen, ez egy jé irany és el6remutatas. Koszonom szépen.

Géncs Gabor elnok: Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Ha nem is mindenben, de szerintem sok Iényegi kérdésben egyetértiink.
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Az a veszély, amir6l K6nig Zsolt beszélt, ha van rajta sapka, akkor azért, ha nincs rajta sapka, akkor azért
lesz probléma, ez nemhogy reélis veszély, de ez fog torténni. Ha most ebbdl barmilyen variaciot szavazzunk
meg, 1. pont igen, 2. pont nem, vagy forditva, teljesen mindegy melyik, akkor is felhaborodas lesz beldle.
Szeretném jelezni, ha a Taldlkozdk dGtjdval kapcsolatban elnapoljuk a dontést, akkor a Facebook-
szavazdasnal elhangzott igéret szerint, amelyet a polgarmester vagy az alpolgdrmester tett, nem tudom
melyikiik, a testiiletnek aszerint kell déntenie. Nem tudom, hogyan nyilatkozhatott valaki a testiilet
nevében, hogy eszerint fog dénteni, de mindegy, a lényeg, hogy ennek ellenére a testiilet most nem fog
err6l déntést hozni. Meg lehet majd nézni, hogy milyen kommentek sziiletnek a Facebookon,
megalapozottan, joggal. A probléma az, hogy nem kellett volna kiirni ezt a szavazast szakmai
megalapozottsag nélkiil. Szavazast igy kiirni felel6tlenség, tisztességtelen és nem j6 megoldas. Megértem
alpolgdrmester tr helyzetét, mert O dobta be ezt a térténetet, és nyilvan politikai okbdl tette, és szavazast
kért azért, mert betdmadtak azzal, hogy a Talalkozok tjanak lezarasa az O kordbbi cukraszddja miatt
tortént. Mondjuk ki azt is, hogy ez megalapozatlan, tisztességtelen vad, ilyet nem lehet mondani.
Szerintem az viszont nagyon stlyos probléma volt, hogy erre reakcioként az alpolgarmester ur ezt bedobta.
Kicsit visszatérve a problémahoz. En valéban azt gondolom, ha most ebben barmilyen déntést hozunk,
azzal nem fogjuk csékkenteni a felhdborodast, hanem csak noveljiik. Egyetértek Kénig Zsolttal, hogy létre
kell hozni valamilyen férumot arra, ami ezt a problémat megoldja, mert ezt az elGterjesztés, biztos, hogy
nem fogja megoldani. Fel6lem ott lehetnek a képviselék is. A lakok koziil teljesen mindegy, hogy ki van ott,
hiszen nyilvanos bizottsagként miikodik, az van ott, aki szeretne ott lenni. Ha pedig mindenki véleményét
meghallgatjuk, akkor valéban nem fordulhat el6, hogy valaki ne tudja elmondani a sajat véleményét.
Szerintem erre lehet megoldést taldlni. Az intézmények kozotti atjarhatdsdg. Szerintem most is dtjarhatéak
az intézmények, csak busszal nem lehet kdzlekedni egyik intézménytdél a masikig. Sajnos az autobusz-
kiegészitd tabla nem fog segiteni, mert az csak a menetrend szerinti autébuszokra vonatkozik. De arra sem
vette senki a faradtsdgot, hogy utdnanézzen ilyen szakmai kérdéseknek. Ha szakmai szempontbdl
felmeriilnek olyan problémék, hogy nem lehet megkdzeliteni mondjuk a Taldlkozok utjan a vendéglato
egységeket, akkor azon kell elgondolkodni, hogy akarunk-e arra valami megoldast talalni. Egyébként
megjegyzem, hogy rengeteg olyan vendéglatoegység van, elég elmenni a Tatai-tohoz vagy Budapestre a
Duna-partra, ahol szintén vannak olyan éttermek, amiket nem lehet megkézeliteni autéval. Persze az
ember nem gondolja, hogy ez hétranya lenne az adott vendéglatéegységnek, de vizsgaljuk meg, ha ez
hatrany, akkor lehet, hogy van arra is megoldds. Egészen biztos vagyok abban, hogy erre a problémara is
van megoldas és kezelni tudjuk anélkiil, hogy a Taldlkozok Gtjat megnyitnank. Ha az intézmények kézotti
atjarhatosdg nem biztositott, akkor keressiink rda megoldast anélkiil, hogy az atmend forgalmat
raengednénk a Mézesvolgyre. Miért nem ilyen megoldasokat keresiink? Egészen biztos vagyok benne,
hogy valamifajta kompromisszum keretében id6z6nas megoldast keressiink a reggeli id6szakra, amikor a
Mézesvdlgyet egéritként szeretnék hasznalni. Lehet, hogy erre is taldlndnk megoldast, csak azt ldtom,
hogy nem a megoldast akarjuk keresni, mert a problémakat sem akarjuk megérteni, hanem a hangoskodok
hangereje kozott probalunk kompromisszumot kotni, hogy csititsuk ezt a vitat, és igy ne kelljen ezzel
foglalkoznunk. Szerintem ez a legrosszabb megoldas, amit tehetiink, ezért azt javaslatom, hogy ez az
elSterjesztés keriiljpn visszavondsra, ne szavazzunk réla. Bar ma nem tudunk igy eljdrni, tehat
mindenképpen szavazni fogunk, de legalabb a testiileti ilésre ne keriiljon be egyik pontja sem. Az lenne
az elsé kérdésem, hogy miért szemezgetiink bel6le? Miért csak az 1. pontot valdsitsuk meg, a 2. pontot
miért nem, mivel tudod ezt aldtdmasztani? Nem a sajat véleményedre vagyok kivancsi, mert az
mindenkinek van. Milyen szakmai érvekkel tudod alatdmasztani, hogy ne szavazzunk a Taldlkozok utjanak
megnyitasardl, de az 1., 2. és 4. pontrél igen? Barmelyik pontnal feltehetném ugyanezeket a kérdéseket,
mert erre nincs szakmai érdemi valasza senkinek. Azért nincs, mert ezt szakmai szempontbél senki nem
vizsgdlta meg. Nem lehet tgy idehozni el6terjesztést, hogy ne gondolndnk at, hogy mi és hogyan valdsul
meg. A Kertesi utcarél ugyanigy dontott a testiilet, ugyanazon a testiileti Glésen, amin a Mézesvolgyrél. A
Kertesi utca vonatkozdsaban dontdtt a jardaépitésrél, az egyiranyusitasrol és a forgalomcsillapito
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eszkozokrél. Most beszéljiink csak a forgalomcsillapitasrol.
Gancs Gabor elnok: Eltérsz a napirendi ponttol.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Azért nem térek el, mert ezzel arra szeretnénk ramutatni, hogy az
odnkormanyzat hogyan hajtja végre a testileti dontéseket, és ha nincs 6sszhang, az 6nkormanyzat dontése,
a szakmai megalapozottsag és a végrehajtds kozott, akkor oda fogunk jutni, ahova jutottunk. Ott most az
torténik, hogy az 6nkormanyzat Képvisel6-testiilete hozott egy olyan dontést, hogy a Kertesi utca alsé
szakaszan egy forgalomlassitd kaput épit. A kivitelezési munkak elkezdédtek, csak nem az utca also
szakaszan, ott semmi nem torténik, hanem a kozépsé és a felsé szakaszan kezdték el 4 darab
forgalomcsillapitd eszkdz beépitését. Ki adott erre felhatalmazast? Ki adott arra felhatalmazast, hogy az
onkormanyzati testiilet dontésével ellentétesen mas megoldast vélasszon valaki, és azt hajtsa végre?

Kénig Zsolt bizottsagi tag: Erre hadd valaszoljon Horvéth Erik, a varosfejlesztési osztaly vezet6je, mert 6
ért hozza.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Akkor kérem, hogy valaszoljon, mert nagyon kivancsi lennék ra, hogy ki
adott erre felhatalmazast. Amig igy miuikodik a testiilet, és amig ilyen szakmai megalapozottsaggal
szeretnénk dontéseket hozni, addig biztosan nem szarmazhat jé megoldas ebbdél, Koszonom.

Gancs Gabor elndk: Koszéndm szépen. Atadom a sz6t Horvath Eriknek, a vérosfejlesztési osztaly
vezetdjének.

Horvath Erik varosfejlesztési osztalyvezetd: A hatdrozat szerint a Kertesi utcaban ugyanigy meg fog épdilni
a szlikit6kapu, csak a munkavégzés az utca felsd részén kezdSdott, és onnan fognak lefelé haladni. Roviden,
toémoren, ez a lényeg.

Gancs Gabor elndk: Készéndm szépen. Atadom a sz6t dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: A testiilet altal elfogadott hatdrozatban a Kertesi utca alsé szakaszaban
egy, azaz egy darab sz(ikit6kapu kialakitasardl volt dontés, ezzel szemben épiil 4 darab forgalomcsillapito.
Errél nem volt dontés és az lenne a kérdésem, hogy ki adott erre felhatalmazast? Ki adott arra
felhatalmazast, hogy a testiileti dontéssel ellentétes megoldast valdsitsanak meg a Kertesi utcdban? Csak
egy kiegészités. Atgondolta ezt valaki, mikor eldontotték, hogy ott fekvérendéroket épitenek ki? Arrél ne
is beszéljiink, hogy nem biztos, hogy a legjobb megoldas a fekvérenddérok térkével vald kialakitasa,
mikozben lehetne koltséghatékonyabb és ennél praktikusabb megoldasokat is kialakitani. Nemcsak a
viragladak kihelyezésérdl beszélek, hanem lecsavarozhaté megolddsokrdl, amiknél nem kell felbontani az
utat, barmikor at lehet helyezni és sokkal olcsébb emiatt a kivitelezése. Ezt dtgondolta barki is? De ez csak
részletkérdés. Dontottiink arrdlis, hogy ott majd jardat fogunk épiteni. Ha ott jarda fog épiilni, akkor ezeket
a forgalomcsillapitokat elbontjuk?

Horvath Erik varosfejlesztési osztalyvezet6: Nem bontjuk el. Orbottdynban és tébb telepiilésen is
lathatdak a lecsavarozhaté fekvérendSrok. Ezekkel kapcsolatban az a tapasztalat, hogy amilyen konny(
meg koltség hatékony kivitelezni, annyira konny(i felszamolni is. Godollén is volt ilyen tobb helyen.
Ejszakdnként egyszer(ien felszedik, mert annyira konny(, mint régziteni. Pikk-pakk felszedik.

Gancs Gabor elnok: EInézést, de igaza van az Grnak. Meg lehet nézni a MOL benzinkitnal a lecsavarozhaté
fekvérendéroket, hogy mennyi hidnyzik mar beléle.
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Horvath Erik vérosfejlesztési osztélyvezetS: Igen, ezek folymatossan eltiinnek. A megépitendé jarda
kapcsan annyit, hogy nem kell megsziintetni a fekvGrendéroket, ha igy nevezziik, mert elhagyunk 1 méter
202 centimétert a mostani utszegély és az épitendd fekvorenddr kozott. Nem kell elbontani majd éket.

Gancs Gabor elndk: Erkezett egy javaslat az egyik képvisel6tdl, hogy a napirendi pontot ne targyaljuk.
Atadom a szot dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Csak kiegészités. A testiilet arrdl hozott dontést, hogy csak olyan
megoldasokat valdsithatunk ott meg, amely mellett a biciklis és a gyalogos kozlekedés biztositva marad?
Ha ott 1 méter 20 centimétert hagytunk el, és még jarda is fog épiilni, akkor a biciklis kozlekedést ra fogjuk
terelni a fekvérenddére.

Horvath Erik varosfejlesztési osztalyvezet6: Akkor majd sz(ikitlink egy kicsit a fekvérendérokon.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Tehdt akkor majd el kell bontani a fekvérend&rok egy részét. Rendben,
értem. A javaslatom pedig az volt, hogy az el6terjeszté vonja vissza az elterjesztését.

Gancs Gabor elnok: Nincs itt.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Ezért mondtam, hogy nem fogunk tudni mit csinalni. Errél nekiink kell
donteniink a bizottsagi Gilésen, de ha ezt javaslatként fogalmazzuk meg, akkor az elGterjesztd dontési
helyzetben van és majd eldonti, hogy visszavonja-e az elGterjesztését a testiileti Glésre. Nyilvan erre az
eléterjesztésre ugy, ahogy van, megalapozatlansag és sok egyéb ok miatt nemmel fogok szavazni, de még
egyszer mondom, az alapvetd javaslatom az lenne, hogy ne is keriiljon a testiilet elé. Koszondom.

Géncs Gabor elndk: Rendben, készondm szépen. Atadom a sz6t dr. Bilak Andrea lakosnak.

Dr. Bilak Andra: Arrél nem kell szavazni, hogy a képvisel8 ur ezt javasolja? Tehat tud-e szavazni arrol most
a bizottsag, hogy ezt ne targyalja a KépviselG-testiilet?

Gancs Gabor elnok: Rendben, akkor aki, nem javasolja az igennel szavaz, aki javasolja, az pedig nemmel,
csakhogy ne legyen félreértés. Atadom a sz6t dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: EIndk ur, szerintem nagyon egyszerii a kérdés. Akinek az a véleménye,
hogy vonja vissza az el6terjeszt6 a javaslatdt, az nemmel szavaz, esetleg tartozkodik. Nyilvan az
elGterjeszté majd ennek fliggvényében megfontolja, hogyan szavazott a bizottsag, és milyen kritikdk
hangoztak el. Ezek alapjan majd eldénti, hogy mit csindljon. Arrdl kiilon nem tudunk szavazni, hogy
visszavonja-e a javaslatat vagy sem, mert ez az el6terjesztd szuverén dontése. Ha él ezzel a lehetdséggel,
akkor nekiink targyalnunk kell és véleményt alkotni réla. Emellett ne forditsuk meg a szavazas menetét
sem. Aki tdmogatja az elGterjesztést, az igennel szavaz, aki nem tamogatja, vagy azt gondolja, hogy az
lenne a legjobb, ha az el6terjesztd ezt visszavonnd, az nemmel szavaz, vagy tartozkodik.

Gancs Gabor elndk: Rendben, akkor mindenki elétt vildgos? Atadom a szét Csécsyné dr. Drétos Edina
alpolgarmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Koszonom a szét. Amit mi kértiink, tehat a 4 pontbdlaz 1. és a
2., vagyis maga az egyiranylsitdis megmarad. A Kinizsi utca alsé szakaszat kétirdnylva tennénk, a
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Taldlkozok atjara vonatkozo részt pedig eltolnank, amig a tovabbi feliilvizsgalat, a statisztikai adatok, a
forgalomszamlalas nem térténik meg. Ez a masodik etapban valésulna meg. A 4. pontra is szavazzunk.
Ezekkel a médositdsokkal kérném az eléterjesztést elfogadni.

Géncs Gabor elndk: Rendben, ez is egy javaslat. Van-e még valakinek javaslata? Atadom a szét Gerhéat
Szilvia lakosnak.

Gerhat Szilvia: Koszonom szépen. Akkor most arrdl dontenének, hogy Kinizsi utca kétiranyu legyen az alsé
szakaszaban? Szeretném Kkihangsulyozni, ha az auték feljonnek a Kinizsi utcdn a Vanké utcan
lekanyarodnak, ratérnek a Talalkozok Utjara, akkor az Ady Endre utca meg a Kemény Kalmén utca ugyanazt
a forgalmat visszakapja, ami ezel6tt is volt. Megadja a lehetdséget az dnkorményzat, hogy a leheté
legrévidebb uton elériék a Mézesvolgyi Altaldnos Iskola és a zeneiskola kozoth 250 métert. Ha ezt
megadjuk és tamogatjuk, akkor, ha lehet, mindenki parkoljon be az iskoldk elé és csak autds kdzlekedést
tudjon elképzelni Veresegyhdzon. Ezzel egyiitt a Kinizsi utca kétiranyuva nyitadsa azt a lehetGséget is
megnyitja, hogy szokéutat engediink a Kemény Kalmdan utcdn. Nem tudom, hogy valaki vette-e a
faradtsdgot és megnézte a térképen, hogy ennek mi a kdvetkezménye? Az a kdvetkezménye, hogy a
Kemény Kdlman utca szembe van forditva a Szabadsag utcdval. Felmennek a Kemény Kdlman utcan és egy
dontés el6tt allnak a soférok, hogy jobbra menjenek a Garay utcéba, vagy balra a Kinizsi utcaba. Tehat
ezeket az utcékat is terhelni fogja a forgalom. Mi a teljes probléma atldtasat, dttekintését és megértését
hidnyoljuk. Szerintem annak van egy pozitiv iizenete a lakossag felé, ha azt kommunikdlja az
onkormanyzat, hogy mind a két érdekcsoportnak értjiik a problémajat, és ezt nagyon komolyan targyalni
fogjuk, illetve erre létrehoztunk egy szakmai munkacsoportot. Ezt most részletében megszavazni teljesen
értelmetlen, indokolatlan. Olyan hatdsokat ér el megint az dnkormanyzat, amit nem is lat, mert nem is
veszi a faradtsagot, hogy megnézze, hogy melyik dontésnek mi a kévetkezménye. Kértiik, hogy mutassak
be egy térképen, ha meghozzdk ezt a dontést, akkor annak mi lesz a kévetkezménye. Nem latunk ilyen
tanulmanyt, nem latunk ilyen térképet. Akkor most mirgl szavaz az dnkormanyzat? Ez egy idGigényes és
nagyon fontos szakmai kérdés. Az dnkormdnyzat leirhatja, hogy miket szeretne, mi a fontos, és ezt a
szakmai csoportnak jelezheti. Példaul nekiink fontos, hogy a Mézesvodlgyi Iskolatél elérjenek az autdsok a
zeneiskoldig. Az 6nkormanyzat is megadhat szempontokat. Ez egy szakmai déntés, ezt nem lehet ilyen ad
hoc, véletlenszeriien dsszeirt igények alapjan eléterjesztésben megfogalmazni. Tovabbra is azt kérném,
hogy ez keriiljon le a napirendi pontrél és legyen egy szakértdi bizottsag. Mar masfél 6raja errél beszéliink
és azt latjuk, hogy ez egy nagy probléma, és mindenkit érint a varoson beliil. Szerintem ez lenne a felel§s
dontés. Koszondom szépen.

Géncs Gabor elndk: Készéndm szépen. Atadom a szét dr. Bilak Andrea lakosnak.

Dr. Bildk Andra: Edindhoz szeretnék egy mondatot szélni. Képzeld el, hogy ez nem Gthalézat, hanem
csatornahalézat. Ha egy févezetéket kinyitsz és nem tudod elzarni az alsé vezetékeket, akkor mindeniitt
fog jonni a viz. Ennyire egyszer(i. Ugyanez van a forgalommal. Ha kinyitsz egy févezetéket, azaz a
Mogyorodi utcat megnyitod két irdnyba, akkor nem tudod azt mondani a viznek, hogy oké, oké, de légy
szives balra ne menjél mar, csak jobbra. Ha azok a csévek nem elzarhatdk, marpedig nem elzarhatdék, akkor
a viz mindenfelé fog menni. Ugyanez a csatornahaldzat, meg az Gthaldzat.

Gancs Gabor elndk: Atadom a sz6t Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.
Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Nagyon sajndlom Andrea, ezt mar kordbban is mondtam, hogy

ez a helyzet kialakult. Egyetértek az el6ttem felszélalékkal, és nem gondoltam, hogy ez az egész ekkora
anomalidt fog kivéltani, nemcsak ratok vonatkozdan, de szerintem van szdmos olyan déntése a kozlekedési
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koncepcidnak, ami teljes mértékben elfogadhaté és értékelhetd, pozitiv értelemben. Jelen pillanatban a
gyermekes csalddokat fogom figyelembe venni, azokat a csalddokat, akik nem tudnak kozlekedni az
intézmények kozott, illetve akik nem tudnak elmenni az dllomasra.

Dr. Bildk Andra: Ne haragudj, de elzartuk?

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Igen, teljes mértékben elzartuk télik. A Taldlkozok Utjanak
szavazasat most eltoljuk. Ezzel nem bantunk benneteket, és nem is akarunk bantani.

Dr. Bildk Andra: Ezt mar annyit hallottuk és eddig Ggy gondoltam, hogy konstruktiv pérbeszédet lehet
folytatni. Szerintem Ggy kéne kezdeni, hogy a képvisel6k magukba szélinak és eldontik, hogy vajon milyen
elvek alapjan menjen a véros. Lehet-e egy egész lakokozosséget abuzélni és raengedni a forgalmat azért,
hogy valaki nagyobb gyerekkel 4 perc, kisebb gyerekkel 6 perc alatt az iskola bejaratatél a zeneiskola
bejarataig eljusson? Ha kocsival megyek, akkor 2 perc, de valahogy el kell jutnom a kocsimig, hiszen még
nem allhatok be az iskola auldjaba, szeretnék, de nem tudok. Tehat el kell jutnom az aulabdl a kocsimig,
ahol parkolok, ott beszallok, az 2 perc, utdna 2 perc alatt megteszem az utat. Tehat a netté nyereség ahhoz
képest, hogy atsétalok, 2 perc. Az els6 mérés nem egész napos volt, akkor korilbeltl 4500-5000 auté ment
el, és azt hiszem, hogy ehhez képest a forgalom 70 szdzalékkal nétt. A napi forgalomrol beszélek. Azt nem
értem, ha tényeket mondok, és valaki ezzel szemben mond valami végtelen érezhetGen nem tényszer(
dolgot, akkor soha nem hiszi el senki nekem, amit mondok. Példaul azt, hogy lezartatok az utat és 50
perccel megnétt a menetidém. Azt persze mindenki elhiszi, hogy 1,9 kilométert ennyi id6 megtenni. Ezt a
tavot egyébként 4 perc 8 masodperc alatt lehet megtenni, ha nincs akaddly, ha dug6 van, akkor a
leghosszabban mért idé 9 perc 35 masodperc. Azt kérem, hogy az adatokra figyeljenek egy kicsit. Erre
valaki azt mondja, hogy ezen az Utszakaszon, 1900 méteren, mert ennyit tud rajtunk keresztil megkerilni,
nem tudjuk szdméra az otthondtdl egészen Budapestig forgalommentessé tenni az utat. Nagyon
szeretnénk segiteni, de egyszer(ien nem tudunk. Igen, valaki azt mondja, hogy az neki 50 perc plusz, midta
nem szaguldhat 4t rajtunk. Ezt mindenki elhiszi.

Gancs Gabor elndk: K6sz26ndm szépen. Atadom a szt Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Az én szambdl egyszer sem hangzott el, hogy ez egy elkerulé
Gtvonal lenne, meg ezzel azt szeretném, hogy az autdsok roviditsenek. Az intézményeket szeretném
megnyitni, és azt, hogy el tudjunk jutni egyik pontbdl a masikba. Nem azt szeretném, hogy menekilS
atvonal legyen. Ti mondtétok, ha két torés van egy utvonalban, annél kevesebb a kozlekedés arra. Ott
raadasul torés is van. Az intézményt sem tudjak elérni. Most ketten vagytok itt, nektek mondom, hogy meg
lehet keresni az intézményeket is. Nem menekiilési Gtvonalat keresek, hanem a megkozelithetGséget és
az elérhet8séget, illetve semmiféle abuzaciérél nem szeretnék hallani, mert errél sz6 sincs. K6szonom.

Géncs Gabor elnok: Koszonom szépen. Atadom a T6th Tamds bizottsagi tagnak.

Téth Tamds bizottsagi tag: Alpolgérmester asszony gondolata jott el6 bennem, mert a holgyek azt
mondtak, hogy 5000 auté halad &t az utcén naponta, de ami miatt ez az el6terjesztés sziikséges lenne, az
a kdzintézmények megkdzelithetésége. Nem azon a vdrosrészen lakom, és nem is nagyon hasznalom azt a
teriiletet, de felmerilt bennem, mivel sok helyen l4tni a kivéve célforgalom tablat, hogy ez nem lenne
megoldas?

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgéarmester: Nem az § utcajukon megy el a forgalom. Tulajdonképpen nem
az & utcajukrél van sz6, hanem a mellette 1évSrél, és az intézmény sem azon az utcan megy el. A Kinizsi
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utca alsé része maradna egyiranyd. Rdadasul parhuzamba menne. EgyikSjiik sem abban az utcaban lakik.
Tehat meghagyndnk az egyiranyusitdst, nem akarunk a Mézesvolgyre tomeget beereszteni. Az a lényeg,
hogy a F6 utrél az oktatasi intézményeket el lehessen érni. Nem az acél, hogy veliik kitoljunk.

Téth Tamas bizottsdgi tag: Abszolit értem, ez csak egy kérdés volt. Kosz6ndm szépen.
Géncs Gabor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szt dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: Koszondom szépen. Csak alpolgdrmester asszonynak szeretném
mondani, hogy abszolut elhiszem, hogy nem az a cél, hogy az atmené forgalmat oda tereljiik, de akkor
miért olyan javaslatot hozunk ide, aminek az eredménye varhatdan a jézan ész szerint, mert szakember
nem nézte meg, de a j0zan ész és a tapasztalatok szerint az lesz, hogy az atmend forgalom menekilSutként
fogja haszndlni a Kinizsi utcat. Miért ilyen javaslatot hozunk? Ha az a cél, hogy az intézmények kozétti
atjarhatdsagot biztositsuk, arra meggydz6désem szerint van mas szakmai megoldas. Miért nem kerestiik
meg ezt a szakmai megoldast? Miért gyorsan, ad hoc megoldassal joviink ide, ami varhatdéan nagyon madst
fog eredményezni, mint az éltalad deklaralt cél? Miért nem kérdezziik meg? Miért nem mentél oda egy
szakért6hoz, hogy elnézést, én nem szeretném, hogy az 4tmené forgalom idejojjén, de azt igen, hogy
kénnyebb legyen a kozlekedés az intézmények kdzott és erre légy szives dolgozz ki valami megoldast. Miért
nem ez tortént? Miért az tortént helyette, hogy a hangosak altal kivant Kinizsi utcat nyissuk meg, mert
tobben arra szeretnének jarni? Az lett a megoldas, hogy szakmai hattér nélkil bekerilt az el6terjesztésbe.
Miért ez tortént?

Géncs Gabor elndk: Kbszéném szépen. Atadom a sz6t Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmesternek.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgdrmester: Koszéndm a szot. Akkor kérném a szavazast, azzal, amit az
elébb elmondtam, hogy a mdédositdssal fogadjuk el a hatdrozatot. Koszénom.

Gancs Gabor elndk: Koszéném szépen. Szabolcs, te is kéred a szavazast. Atadom a szét dr. Vaszké Szabolcs
bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: A szavazast?

Gancs Gabor elndk: Most a hatarozati javaslatot is szavazhatjuk.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Akkor szavazzunk rdla.

Gancs Gabor elndk: Szavazzunk a modositassal egyiitt.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Latom, hogy szeretnének még hozzaszdlni. En azt mondom, hogy
persze, megadhatjuk még a szdt, csak el kell keseritem Gket, hogy sajnos nem a problémardl és nem a
megoldasral folyik a vita, hanem egy mdsik problémardl, a lakossagi felhaborodas kezelésérdl folyik a vita
a hattérben. Ahelyett, hogy a valds problémat prébalnank meg kezelni.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Nem ez torténik.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: De ez torténik. Ertem, hogy szerinted ez valétlan, pedig nem valdtlan.
A megoldaskeresésnek nem ez a mddja. Lehetne errél vitazni tovabb.

25



Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Ne allitsunk valétlan dolgokat, inkédbb kérem a szavazast.
Gancs Gabor elndk: Atadom a sz6t Gerhét Szilvia lakosnak.

Gerhat Szilvia lakos: Koszondm szépen. Most akkor négy dologrdl fognak szavazni? Az egyik, hogy
tamogatjdk-e a teljes elSterjesztést, vagy nem, illetve tdmogatjak-e az el6terjesztés bizonyos pontjait, vagy
nem? Tehat most, hogy all a szavazas?

Gancs Gabor elnok: A teljes el6terjesztést szavazzuk meg. Alpolgarmester asszony kéri a médositast?
Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Igen, kdszonom.

Gancs Gabor elndk: Atadom a szét dr. Kiss Bélané jegyzének.

dr. Kiss Bélané jegyz6: Nem minden sz hallatszik el az asztal végéig, de szeretném javasolni, mivel
ennyiféle médosito javaslat fogalmazodott meg, hogy a hatdrozati javaslat pontjait egyenként szavazzak
meg, és az egyértelm(vé teszi, hogy az egyes pontokat ki timogatja és ki nem. Végiil az igenek és a nemek
aranyaban megsziiletik a szavazas eredménye.

Gancs Gabor elndk: Ez a hatarozati javaslat?

dr. Kiss Béldné jegyzd: A hatdrozati javaslat 4 pontbdl all.

Gancs Gabor elnok: Rendben. Atadom a szét dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: Koszondm szépen. Ugyrendi hozzészélasom lesz. A médositd
inditvanyokral kilén kell szavaznunk.

Gancs Gabor elndk: Ebben benne van a médositas is?

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Nincs benne a modositds. A médositdsokrol kilon kell szavaznunk,
aztan a végén kell az egész el6terjesztésrél szavaznunk, és ha valaki kéri, hogy az egyes hatarozati
javaslatokrél kiilén szavazzunk, akkor szavazhatunk réla. Ezt nem tartom szitkségesnek, de ha ez a javaslat,
nekem azzal kiilondsebb bajom nincs, de a lényeg, hogy a médositasokrol kiilon kell szavazni, a végén
pedig az elGterjesztésrdl kell egyben is szavazni.

Gancs Gabor elndk: Koszonom szépen. Megkérem alpolgdrmester asszonyt, hogy mondja el még egyszer
a moddositasokat.

Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgérmester: Az 1. és 2. pont marad. A 3. pont egy késébbi id6pontban kerdl
bevezetésre, ez a Taladlkozok Utja megnyitasa egy iranybdl a Szabadsag utca fel6l. EI6bb felmérjik a Kinizsi

utca a forgalmat és csak utdna dontiink a Taldlkozék Utjardl. A 4. pont valtozatlan marad. Ezt szeretném
kérni.

Gancs Gabor elnok: Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Kérem a Fenntarthatd Fejlédési Bizottsdg tagjait,
aki elfogadja alpolgarmester asszony modosité javaslatat, szavazzon igennel.

Fenntarthaté Fejlédési Bizottsdg 5 igen, 2 nem, 1 tartézkodo szavazattal elfogadta a mddosito javaslatot.
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Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Akkor a hatadrozati javaslat 4 pontjat kiilon-kiilon szavazzuk meg?
dr. Kiss Bélané jegyzd: Igen.

Géncs Gabor elndk: Kdszondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Kérem a Fenntarthato Fejlédési
Bizottsag tagjait, aki elfogadja a hatarozati javaslat 1. pontjat, szavazzon igennel.

Fenntarthat6 Fejlédési Bizottsdag 5 igen, 2 nem, 1 tartézkodds mellett vdltozatlan szovegezéssel elfogadta
a hatdrozati javaslat 1. pontjat.

Gancs Gabor elndk: Készondm szépen. Kérem a Fenntarthaté Fejlédési Bizottsag tagjait, aki elfogadja a
hatdrozati javaslat 2. pontjat, szavazzon igennel.

Fenntarthatd Fejlédési Bizottsdg 5 igen, 2 nem, 1 tartézkodds mellett vdltozatlan szdvegezéssel elfogadta
a hatdrozati javaslat 2. pontjdt.

Gancs Gabor elndk: Készondm szépen. Kérem a Fenntarthato Fejlédési Bizottsag tagjait, aki elfogadja a
hatdrozati javaslat 3. pontjat (alpolgdrmester asszony mdédositasaval - a Talalkozok utjanak késGbbi

megnyitdsa) szavazzon igennel.

Fenntarthaté Fejlédési Bizottsdg O igen, 7 nem, 1 tartdzkodds mellett elutasitotta a hatdrozati javaslat
médositott 3. pontjat.

Gancs Gabor elnok: Koszonom szépen. Kérem a Fenntarthat6 Fejlédési Bizottsag tagjait, aki elfogadja a
hatérozati javaslat 4. pontjat, szavazzon igennel.

Fenntarthato Fejlédési Bizottsdg 4 igen, 2 nem, 2 tartézkodds mellett vdltozatlan sz6vegezéssel elutasitotta
a hatdrozati javasiat 4. pontjat.

Gancs Gabor elndk: Kész6ném szépen. Mehet a testiilet elé?

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Nem, mert el lett utasitva.

Gancs Gabor elndk: Miért?

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Mert nincsen tébbségben az igenek szama, és most egyben is kell
szavaznunk az el6terjesztésrél. A szavazds most arrdl sz6l, hogy azzal a médositassal, amit elfogadtunk, az
egész elGterjesztést akarjatok-e tamogatni, vagy sem?

Gancs Gabor elnok: Errdl mar szavaztunk.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Csakhogy értsék, de ezt mar elmondtam. Van egy elGterjesztés, vannak
maodositasok, a modositasokrdl kiilén szavazunk, ami megvéltoztatja az elGterjesztés szerkezetét meg a
tartalmat és a végén szavazni kell az el6terjesztésrgl is. Nem a mddositasrol, hanem az egész

elSterjesztésrél szavazunk.

Szénas Zsoltné bizottsagi tag: Az egész el6terjesztésril szavazunk a modositassal.
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Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Nem lenne egyszer(ibb, ha jegyz6 asszony mondana el, hogy mirél
fogunk szavazni?

Gancs Gabor elndk: Atadom a sz6t dr. Kiss Bélané jegyzének.

dr. Kiss Bélané jegyz4: Koszonom szépen. Ahogy képvisel6 Gir mondta, a hatarozati javaslat pontjainak
onélldan torténd szavazasanak eredménye megvaltoztatta a hatdrozati javaslat szerkezeti felépitését.
Ezért most szumma szummérum, mivel nem négy hatarozat fog sziiletni a bizottsagi iilésen, hanem csak
egy, ami 4 pontbdl all, ezért Osszegzésképpen egyben szavazzak meg az elébb részekre bontott
javaslatokat. Vaszko ur, érthet6?

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Igen, értehets. Ennek azért van jelentdsége, mert azzal az eredeti
szandékkal, hogy modositasok keriiltek bele, megvaltozik. Az eléterjesztének az a szandéka, hogy ezt teljes
egészében végigvegye, de ezzel nem fog teljesiilni, ezért nekiink egészében is véleményt kell alkotnunk
ezekkel a modositasokkal, mert elképzelhetd olyan eset, hogy olyan modositasok érkeznek, amiket kiil6n-
kiilén kell megszavazunk, de annyira eltorzitjdk az egész javaslatot, hogy arra azt mondanank, hogy ez igy
egyben mar butasag, és ezt igy mar nem lehet tamogatni. Ezért kell egyben szavazni az egészrél, azzal,
hogy a médositasok mar kvazi bekeriiltek ebbe a szovegrészbe. Tehdt ez azt jelenti, hogy a Talalkoz6k Utja
késébbi id6pontban keriil lezarasra, a 4. pont meg egyaltalan nem szerepel az el6terjesztésben. Ha errél
azt gondoljuk, hogy még igy is logikus, vallalhato, és ezt szeretnénk, akkor mindenki belatdsa szerint fog
errdl szavazni. Ez igy érthet§?

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Kérem a Fenntarthato Fejl6dési Bizottsag tagjait, aki elfogadja az
egységes hatdrozati javaslatot szavazzon igennel.

Fenntarthato Fejlédési Bizottsag 4 igen, 2 nem, 2 tartézkodds mellett elutasitotta az egységes hatdrozati
Javaslatot.

Gancs Gabor elnok: Koszonom szépen. Nem javasoljuk a testiiletnek a napirendi pont targyaldsat.

Toth Tamds és dr. Vaszko Szabolcs bizottsdgi tagok 16 ora 29 perckor elhagytak a tandcskozo termet, igy
a bizottsdg 6 fével tovabbra is hatdrozatképes.

3. napirendi pont: Tdjékoztaté az Onkorményzat adébevételeinek alakuldsarél az elmilt 5 évben
ElGterjesztd: Gancs Gabor

Gancs Gabor elndk: Gondolom mindenki olvasta az el6terjesztést. 2020-tol évenként ki van gy(ijtve a
tendencia, ami azt jelenti, hogy 2023-ban kimagaslé adébevételiink volt. Volt olyan képvisel&tarsunk, aki
azt mondta, hogy ez olyan, mint egy lott66t6s. 2024-re azonban ez az 6sszeg mintegy 2 milliard forinttal
csokkent. Ez egy int6 jel arra, hogy gyakorlatilag nem sikeriilt jol az év a vallalkozasok szamara. Ha pedig
figyelembe vessziik a 2020-as, 2021-es és 2022-es adatokat, akkor azokhoz képest a 23 milliard forint korili
addbevétel realis értéknek tekinthetd. Ezt azért kértem az addcsoport osztalyvezetd asszonyatdl, hogy a
kdzeljovében gondolkodjunk el azon, mit és hogyan terveziink a tovabbiakban. Lehet kérni most a 2025.
évrél tdjékoztatd adatokat? Tehat, hogyan alakult eddig a 2025. év, milyen mérték(i a novekedés vagy a
csbkkenés? Atadom a szét az Téthné Dobos Judit adéiigyi osztalyvezetSnek.
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Téthné Dobos Judit addligyi osztalyvezetd: Koszontok mindenkit. Az az igazsdg, hogy nem késziiltem a
2025-6s adatokkal, de a pénziigyi osztdlyvezetd asszony tdjékoztatdsa szerint 5,5 millidard forint az az
osszeg, amelyet egyelGre alapul tudunk venni a szeptember 30-ai, harmadik negyedéves adatok alapjan.

Gancs Gabor elndk: Készoném szépen. Ugyis lesz pénziigyi beszamolé a kdvetkezd bizottsagi Gilésiinkon,
akkor errgl tajékoztatast fogunk kapni. Mindenképpen inté jelnek tartom, amivel azt hiszem, mindenki
egyetért, hogy a fejlesztésekre vonatkozé eddigi terveink finoman szélva nem felelnek meg a valdsagnak,
ezért az ilyen irdnyu igényeinket kicsit cstkkenteniink kell. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Kérem a
Fenntarthato Fejl6dési Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthato Fejlédési Bizottsag 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az elSterjesztést és
meghozta az aldbbi hatarozatot:

5/2025. (X.27.) FFB hatdrozat:

Veresegyhdz Véros Onkormanyzatanak Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsaga elfogadja az Onkormanyzat
elmult 5 évre vonatkoz6 addbevételeinek alakuldsardl szolé tajékoztatot.

Hatarid8: 2025. oktdber 27.
Felelds: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Koszondom szépen az ad6osztaly munkéjat.

4. napirendi pont: Az onkormanyzati mezégazdasdgi féldteriiletek haszonbérbe adasara és rekredcids
célu foldhaszndlatba adasara vonatkozo eljarasi rendrél szolé 6nkormanyzati
rendelet tervezet véleményezése
El6terjesztd: Gancs Gabor

Gancs Gabor elnok: Itt egy dologrél kell dénteniink, meg kell dllapitanunk a bérleti dijat ezzel kapcsolatban.
Zsolt, a te bizottsagodat is érinti a B variacio.

Kénig Zsolt bizottsagi tag: Igen, tudok réla.

Gancs Gabor elnok: A bizottsagnak a B variaciot javasolnam véleményezni. Ez annyit jelentene, hogy az
aranykorona alapjan allapitandnk meg a bérleti dijat, és minden aranykoronara 25 kilogramm buza
augusztusi drat vetnénk ki. Atadom a szt K6nig Zsolt bizottsagi tagnak.

Kdnig Zsolt bizottsagi tag: Koszondm szépen. Targyalta volna a Tulajdonosi Bizottsag is, de sajnos nem
voltunk hatdrozatképesek. Ez valdban arrdl szol, hogy eddig nem volt rendszerbe &llitva, hogy melyik
terulet mennyit ér, és most fontos, hogy minden teriiletnek meglegyen az aranykora értéke. Hozzateszem,
hogy tdjékoztatast kaptam Viktériatdl, mert ebben O mélyedt el igazandibdl, hogy vannak olyan teriiletek,
amelyekre tovabbi 20 centiméter humusz rakédott ra, és ezaltal értékesebb lett. Nagyon fontos dolog,
hogy melyik terméteriiletet mennyiért fogjuk bérbe adni, de mindenképpen alkossunk valamifajta
rendeletet. Viktoria, a B variacio az j6?

Téth Viktéria vagyongazdalkodasi referens: Igen.
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Téth Tamds bizottsdgi tag 16 6ra 30 perckor visszajétt a tandcskozo terembe, igy a bizottsag 7 fével
hatdarozatképes.

Gancs Gabor elndk: Koszondm szépen. Tehat akkor az 6nkormanyzati mezégazdasagi foldteriiletek
haszonbérbe addsdra és rekredcids céli foldhasznalatba addsara vonatkozd eljarasi rendrél szélo
dnkormaényzati rendelet 7. § (2) bekezdés b) pontjardl kell most szavaznunk. Van-e kérdés, hozzdszolas?
Nincs. Kérem a Fenntarthatd Fejlédési Bizottsdg tagjait, aki elfogadja a rendeletalkotési javaslatot,
szavazzon igennel.

Fenntarthaté Fejl6dési Bizottsag 7 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta a rendeletalkotasi
javaslatot és meghozta az alabbi hatarozatot:

6/2025. (X.27.) FFB hatdrozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak Fenntarthat6 Fejl6dés Bizottsaga az nkormanyzati mez6gazdasagi
foldteriiletek haszonbérbe adésara és rekreécids célu foldhasznalatba adasara vonatkozo eljarasi rendrdl
sz6ld 6nkorményzati rendelet tervezet véleményezése cimii elGterjesztést megtdrgyalta és a
rendelettervezet 7.§-aban a b) pont szerinti dijszamitast — 25 kg blza augusztusi t6zsdei kozéparfolyaman
szamitott érték — javasolja a KépviselG-testiiletnek elfogadasra.

Hatarid6: 2025. oktéber 29.
Felel6s: Gancs Gabor elndk

Gancs Gabor elndk: Kdsz6ndm szépen. Pontositasképpen, a tézsdei kbzéparfolyam az augusztusi arfolyam
alapjan keril kiszamitdsra.

5. napirendi pont: Kulturilis, Kdznevelési, Kérnyezetvédelmi és Ifjisagi Bizottsdg 2024 &sze és 2025
dsze kozott elfogadott kornyezetvédelmi témaju hatarozatainak statuszarol
beszamold elfogadasa
El6terjesztd: Gancs Gabor

Gancs Gabor elndk: Gondolom mindenki megkapta az elGterjesztést. Egyik bizottsagi tagot sem szeretném
azzal terhelni, hogy ezt elolvassa. Van-e kérdés, hozzaszdlas? Nincs. Kérem a Fenntarthatd Fejl6dési

Bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthatd Fejlédési Bizottsdg 7 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az elSterjesztést és
meghozta az aldbbi hatarozatot:

7/2025. (X.27.) FFB hatarozat:

Veresegyhdz Véros Onkorményzatianak Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsidga elfogadja a Kulturalis,
Kdznevelési, Kornyezetvédelmi és Ifjisagi Bizottsdg 2024 &sze és 2025 Osze kozott elfogadott
kornyezetvédelmi témaju hatarozatainak statuszardl szolo beszamolot.

Hatarid6: 2025. oktéber 27.
Felelds: Gancs Gabor elndk
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6. napirendipont: Veresegyhazi Onkormanyzati Rendészet 2025. évi idGszakos tevékenységérdl sz616
beszamolé
Eléterjesztd: Gancs Gabor

Gadncs Gabor elndk: Megkérem Bleszak Tibor Gnkormanyzati rendészeti osztalyvezetét, hogy ismertesse
veliink az elGterjesztést.

Bleszak Tibor 6nkormdnyzati rendészeti osztalyvezets: Nem szeretnék hozzaszdlni, de ha van kérdés, arra
szivessen valaszolok.

Gancs Gabor elndk: K&sz6ndm szépen. Atadom a sz6t Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmesternek.
Csécsyné dr. Drétos Edina alpolgarmester: Koszonom szépen. Nagyon &riilék annak, hogy megalakult ez a
csapat, és kdszondom szépen a beszamoloét. Azon lesziink, hogy kézésen tudjunk eredményeket elérni, mert
nagyon nagy sziikség van ratok. K6széném szépen.

Bleszak Tibor 6nkormanyzati rendészeti osztalyvezetd: Készéndm szépen.

Gancs Gabor elndk: K6szonom szépen. Gratuldlunk az eddigi munkajukhoz, és kérjiik, hogy tovabbra is
csak szigortan.

Bleszak Tibor 6nkormanyzati rendészeti osztalyvezets: Nagyon szépen koszonom.

Gancs Gabor elndk: Van-e kérdés, hozzdszolas? Nincs. Kérem a Fenntarthatd FejlGdési Bizottsag tagjait,
aki elfogadja az elGterjesztést, szavazzon igennel.

Fenntarthato Fejl6dési Bizottsag 7 igen, O nem, O tartdzkod6 szavazattal elfogadta az elGterjesztést és
meghozta az alabbi hatarozatot:

8/2025. (X.27.) FFB hatarozat:

Veresegyhdz Véros Onkorményzatdnak Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsiga elfogadja a Veresegyhazi
Onkormanyzati Rendészet 2025. évi idGszakos tevékenységérdl sz616 beszamolot.

Hataridd: 2025. oktéber 27.
Felelds: Gancs Gabor elndk

7. napirendi pont: Egyebek

Gancs Gabor elndk: Van-e kérdés, hozzaszdlas? Atadom a sz6t Szalai Béla bizottsagi tagnak.

Szalai Béla bizottsagi tag: Nagyon gyors leszek. Rettenetesen elszomoritott, ami a hétvégén tortént. Biztos
mindenki latta, hogy hova jutott Veresegyhéz neve. En, mint PR-szakember tényleg borzaszté csalédott és
felhaborodott vagyok. Az, hogy Veresegyhdz ilyen viszonylatban az orszégos sajtéban meriilt fel, hogy

egyes embereket politikai, vallasi, etnikai vagy szexualis identitasuk alapjan fenyegetések érnek, azt nem
tudom. Biztos vagyok benne, hogy mindenki tisztaban van a helyzettel. Azt gondolom, ideje lenne, hogy a
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varosban mikodé dsszes egyesiilet, part, szervezet egy kozos nyilatkozatban itélje ezt el. Ez egyszerilen
képtelenség, hogy Veresegyhaz igy vonuljon be az orszagos nyilvdnossagba, hogy itt egyes embereket
agyonveréssel fenyegetnek. Ez engem nagyon felhdboritott. Szeretném, ha polgarmester urat meg
tudnédnk erre kérni, illetve javaslom, és elvarnam, hogy az dsszes szervezet alljon Gssze és kozosen, az
dsszes kozosségi férumon, médiumokban adjunk egy nyilatkozatot, hogy elfogadhatatlan, és az ilyen
emberek, akik masokat fenyegetnek, barmilyen egyet nem értés okan, azokat nemkivanatos embereknek
nyilvanitsuk a varosban. Nem tartom ezt elfogadhatonak. Katasztréfa. Ennyi. Készénom.

Gancs Gabor elndk: K8szénom szépen, meghallgattuk a hozzaszolast.

Szalai Béla bizottsagi tag: Tényleg valamit csindljunk, mert ez felhaboritd. Barmelyik oldalrél legyen sz6,
ilyet nem lehet. Azért akartuk a demokracidt, hogy mindenki elmondhassa a véleményét és azt
gondolhassa a vilag, amit akar. Mi az, hogy embereket fenyegetnek agyonveréssel? Hova jutottunk, mi ez
itt? Kozosen lépjlink fel, egylitt.

Gancs Gabor elnok: Csak hogy értse mindenki, ezt egy tabla miatt csindltdk. Ezt a tdblat mar 11 alkalommal
vitték Budapesten, eddig senkit nem zavart. Most zavarja. Azon ment a felhaborodas, hogy az 6 nevében
senki ne demonstraljon. Ha a demokraciardl van sz6, akkor elmondom neked is, meg mindenkinek, hogy
az elmult id&szakban, mindig sarga zaszI6 volt kitlizve az orszaggy(ilési valasztasok idejében az épliletre,
barhova tartozott is Veresegyhdz, Dunakeszihez vagy az Ipoly vidékéhez. Ha demokracidrol beszéliink,
akkor mi a probléma a tablaval?

Szalai Béla bizottsagi tag: Nem tudom, de vannak olyan forumok, amire 6 hivatkozott, hogy nekitébb ezer
kovetdje van és Veresegyhaz nevével kezdddik a sajat csoportja.

Gancs Gabor elndk: Kérem, itt ne politizdljunk!

Szalai Béla bizottsagi tag: O hasznalhatja? Alljon most mér le, ezt barki hasznalhatja, aki itt lakik, de nem
hasznélhatja arra, hogy mésokat fenyegessen. Ez a Lenin fiik tempd, ide nem akarok visszatérni soha, hogy
itt megint ilyen kommunistdk meg kisnécik rohangéljanak és mas embereket fenyegessenek akdrmi miatt.
Elfogadhatatlan. Polgdrmester trnak azonnal be kellene menni minden orszagos médiumba és elmondani,
hogy Veresegyhdz nem az a hely, ahol embereket akarnak agyonverni azért, mert kiirjak a telepiilés nevét.
Ragaszkodom hozza, hogy ezzel tegyiink valamit. Hova fogunk jutni? Tényleg megtdmadja a két tabor
egymast? Agyon fogjuk verni egymast, mert kirakott egy neki nem tetszé dolgot?

Gancs Gabor elnok: Rendben, polgarmester urat tajékoztatjuk errdl.

Szalai Béla bizottsagi tag: Egy jo PR-os alljon ki és mondja el, hogy Veresegyhaz arrdl hires, hogy itt nagyon
szép tavak meg medvék vannak, nem ilyen allatok, akik masokat fenyegetnek.

Gancs Gabor elndk: K6sz6ndm szépen. Van-e még kérdés, hozzdszélas? Nincs. Koszondm szépen mindenki
jelenlétét, munkajat, hozzaszélasat.
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Gaéncs Gabor elndk tobb napirendi pont nem lévén 16 éra 40 perckor bezarja a nyilt iilést.

Gancs Gabor Szénas Zsoitné
elndk jegyz6konyv-hitelesitd
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