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Jegyz6konyv

Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
2025. augusztus 13-an 14,00 6rai kezdettel meghirdetett,
15,37 drai kezdettel megtartott rendkiviili nyilt iilésérdl
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Mutato:

Forgalmi rend médositasok a Kertesi utca térségében és
az ahhoz sziikséges beavatkozdsok meghatarozasa

Forgalmi rend mddositdsok a Mézesvolgy térségében és
az ahhoz sziikséges beavatkozdsok meghatarozasa

T4jékoztatd a 2025. évi koltségvetés I. félévi teljesitésérdl

Tajékoztatd a gazdasagi tarsasagok Uzleti tervének 2025.
. féléves teljesitésérdl

,Foldgaz energia beszerzése a 2026. energia évre” targyu
kozbeszerzési eljards meginditasa

Kucsa Tamds Vdérosi Sportcsarnok bérbevétele iskolai
testnevelés o6rak megtartdsa céljabdl a 2025/2026-0s
tanévre

Veresegyhdaz 37 hrsz-U (természetben Veresegyhaz,
Ujiskola utca 1-5. szam alatt taldlhatd) ingatlan
rend6rérssé torténé atmindsitése

Viczidn utcan jardaépités a vasuti atjarotol a Revetek utcai
buszmegilloig



Jegyz6konyv

Késziilt: Veresegyhdaz Varos Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének 2025. augusztus 13-an 14,00 drai
kezdettel meghirdetett, a Polgarmesteri Hivatal tanacskozd termében 15,37 drai kezdettel
megtartott rendkivili nyilt Glésérdl

Jelen vannak:

Cserhati Ferenc polgdrmester
Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmester
Gancs Gabor képvisel§
Horvath Erné képvisel§
Kénig Zsolt képvisel§

Lazar Ildiké képvisel§

Dr. Marik Gyorgy alpolgdrmester
Sipos Zsuzsanna képvisel§
Szénas Zsoltné képvisel§

Téth Sandor képvisel§

Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel§

Tavolmaraddsat el6re bejelentette:
Dr. Bolcskei-Molnar Antal képvisel6

Polgarmesteri Hivatal részérdl jelen vannak:

dr. Kiss Bélané jegyz6

Bleszak Tibor Onkormanyzati rendészeti osztalyvezet6
Cserndkné Szoboszlai Szilvia  kabinetvezetd

Horvath Erik varosfejlesztési osztdlyvezetd
Jeszenszkiné Szikra Brigitta pénziigyi osztalyvezet6

Kapros Karoly informatikai és Gigyviteli osztalyvezetd
Nagyné Erben Ménika testileti Ggyintéz6

Szabé Laszlo rendszergazda

Solymos-Kun Andrea adodligyi osztalyvezet6-helyettes

Jelen vannak tovabba:

Ceglédi Eszter alpolgdrmester
Csikos Istvan Veresegyhazi Varosfejlesztd Kft. ligyvezetdije
Gyongyossy Szabolcs Veresegyhazi Varosgazda Kft. cégvezetGije

lakossagi hozzdszoldk jelenléti iv szerint

Cserhati Ferenc polgdrmester: K&szontdom a megjelenteket, a nyilt Glést megnyitom. Megallapitom,
hogy a képvisel6-testiilet 11 taggal hatarozatképes. Bolcskei doktor ur jelezte, hogy a mai (ilésen nem
tud részt venni. Miel6tt a napirendi pontok targyaldsara térnénk ra, szomoru kotelességemnek kell
eleget tegyek, hogy tajékoztassam a jelenlévéket, Lebek LaszIé nyugalmazott jegyz6 ur julius 31-én,
életének 78. évében elhunyt. Temetése e hét pénteken 16 drakor lesz a katolikus temetében. Arra
kérem a jelenlév6ket, hogy jegyz6 ur emléke elStt egyperces néma feldlldssal emlékezziink.
Javaslatot teszek a napirendi pontok tdrgyaldsdra, az elGzetesen kikildott 7 napirendi pont
megtargyaldsat javaslom. Kérdezem a képvisel6-testiilet tagjait, egyetértenek-e a napirendi pontok
targyalasaval?



A képvisel6-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkoddssal elfogadta az el6terjesztett napirendet.
Napirend

1.) Forgalmi rend mdédositasok a Mézesvolgy és a Kertesi utca térségében és az ahhoz sziikséges
beavatkozasok meghatarozasa
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

2.) Tajékoztatd a 2025. évi koéltségvetés . félévi teljesitésérdl
ElGterjesztS: Cserhati Ferenc polgarmester

3.) T4ajékoztatd a gazdasagi tarsasagok lzleti tervének 2025. I. féléves teljesitésérdl
El6terjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

4.) ,Foldgaz energia beszerzése a 2026. energia évre” targyu kozbeszerzési eljaras meginditasa
El6terjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

5.) Kucsa Tamas Varosi Sportcsarnok bérbevétele iskolai testnevelés orak megtartasa céljabdl a
2025/2026-0s tanévre
El6terjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

6.) Veresegyhdz 37 hrsz-u (természetben Veresegyhaz, Ujiskola utca 1-5. szam alatt taldlhatd)
ingatlan rend6r6rssé torténé atmindsitése
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

7.) Viczidn utcan jardaépités a vasuti atjarotdl a Revetek utcai buszmegalldig
ElGterjesztS: Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Jegyz6konyv hitelesitésére Horvath Erng és Lazar lldikd képviselGket
kérem fel. Kérem, hogy aki a jegyz6konyv-hitelesitGk személyével egyetért, szavazzon igennel.

A képviselb-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodds mellett megvdlasztotta a jegyzékényv-
hitelesitéket.

Az 1.) napirendi pont tdrgya: Forgalmirend mdédositasok a Mézesvolgy és a Kertesi utca térségében
és az ahhoz sziikséges beavatkozasok meghatdrozasa
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Az elGterjesztést a Pénziigyi Bizottsag targyalta. EInok urat kérem a
bizottsag véleményérdl.

Téth Sandor, a Pénzligyi és Jogi Bizottsag elnoke: A Pénzligyi Bizottsag targyalta. Két hatarozati javaslat
volt és mind a kett6nek van A.) és B.) pontja. A szavazds eredményét mondanam. Az elsé hatarozati
javaslatnal, ami a Kertesi utcat érinti, az A.) pontra 4 igen és 2 nem, a B.) pontra 2 igen és 4 nem. A
masodik hatdrozati javaslatra, ami a Kinizsi utcat és kornyékét, a Mézesvolgyet érinti, az A.) pontra 5
igen és 1 nem, a B.) pontra 1 igen és 5 nem.



Cserhati Ferenc polgarmester: Kozben tdjékoztatom a képviselG-testiletet, hogy a Pénzligyi Bizottsag
is ugy szavazott, hogy Vaszké Szabolcs altal a tegnapi napon érkezett mddositd, pontositd, kiegészité
javaslatokat befogadta, mind a Kertesi utca jarda és kerékpdros forgalom, mind pedig a
forgalomcsillapitd parndk tekintetében. Azzal, hogy a nyilvan a mUszaki paramétert a dontésnek
megfelel6en a helyszinen a szakemberek bevondsdaval véglegezziilk. A Mézesvolgy esetében pedig 2
pontositas, illetve egy rossz helyre tett lezdrd X és egy egyértelm(sités a Bucsu tér tekintetében a
forgalmi rend mddositasardl. Ezek befogadhatd és elfogadhaté mddositasok voltak. Tehat még egyszer
mondom, a Pénzligyi Bizottsag is igy, ezek befogaddsdval szavazott. Azt kérem a testilettdl is, hogy
ezekkel a kiegészitésekkel, pontositasokkal fogadjuk el. Igazabdl érdemben nem befolyasolja a dontés
Iényegét, hanem pontositja. Van-e barkinek kérdése, észrevétele, javaslata az el6terjesztéssel
kapcsolatban? Vaszké Szabolcs, parancsolj.

Dr. Vaszké Szabolcs képviseld: Megkezdem a sort, mert szerintem tébben fogunk hozzdszélni. Nem
fogom nyilvan részletesen kifejteni a véleményem, csak néhany 6sszegzé gondolatot mondanék el az
elGterjesztéssel kapcsolatban. Tébben a bizottsagi lilésen egyfajta a helyben lakék, illetve az atmend
forgalomként hasznalék kozotti vitara igyekeztek leszlikiteni a problémat, és hogy ez egy feloldhatatlan
ellentét lenne, és nem lenne jé megoldas. Ezzel a gondolatmenettel vitazva is én azt gondolom, hogy
nem itt huzédik meg ez a vdlasztévonal, s6t nem is létezik ez a valasztdvonal. Van egy Ossztarsadalmi
érdek, amibe beletartoznak a helyben lakdk, az atmend forgalmat hasznalék és mindenki mas is. Ez az
Osszérdek az, amit alapvetSen kell, hogy mi mérlegeljiik. Ha ez sérl, akkor nyilvan rossz megolddst
valasztottunk. Ha olyan megoldast valasztunk, ami az 6sszérdeket képviseli, akkor az j6 megoldas lehet.
Meggy6z6désem szerint, mindkét esetben az a véltozat az, ami a tarsadalmi érdeket szolgalja. Ezt
gondolom azért, mert szamos észrevétellel ugyan egyetértve, viszont, hogy egyitt kellene élnie a
lakossdgnak a forgalomnovekedéssel, mert ezt latjuk mashol is, hogy egyre tobb gépjarm van, egyre
tobbet kozlekediink autdval és ez egy természetes folyamat, ezzel egyitt kell tudnunk élni. Igen, ez
részben igaz, ezzel egyitt kell tudni élni, a Kertesi utcaban él6knek is ezzel egyiltt kell tudni élni. A
Kertesi utca gyUjtGutca. A gydjt6utca funkcidjabdél addéddan, aki ezt gyljtéutcaként hasznalja, azzal a
forgalommal, azzal a forgalomnoévekménnyel a Kertesi utcdkban él6knek is egyitt kell élni, ahogy ez a
Mézesvolgyben is az egyre tobb autdt jelenti. A megnovekedett autéforgalom miatt a Mézesvolgyi
lakdknak is egyltt kell tudni élni ezzel a problémadval. Az atmend forgalom nem része ennek a
problémanak, azt nem tolhatjuk ra ezekre a terilletekre, az nem terhelheti 6nmagdaban a Mézesvolgyet
és a Kertesi utcat sem. Ezekrél nekilink kell dontést hozni és nekiink kell eldonteni, hogy a varosban
milyen irdnyban kivanjuk az 4tmend forgalmat biztositani. Es ezt az irdnyt gy kell megtaldlnunk,
ismétlem dnmagam, a legnagyobb tarsadalmi érdekkel taldlkozzon. Marpedig én azt gondolom, hogy
a legnagyobb tarsadalmi érdeket az szolgdlja, ha nem tesziink kivételeket, nem biztositunk menekiild
utakat a potyautasok szdmara, nem biztositjuk azt, hogy egyéni érdekek érvényesiilésével valaki el6nyt
szerezhessen a tobbség kdrara. Szerintem ez a legfontosabb szempont, ami alapjan, ha ezt figyelembe
vessziik, akkor kdnnyen tudunk donteni a lehetséges megolddsok kozott, tudva azt, hogy ez persze
sokak szamdra érdeksérelmet, hatranyt fog jelenteni a jov6ben, de sajnos az Ossztarsadalmi érdek
fontosabb ezeknél. Egyetértek szamos kritikaval az el6terjesztéssel kapcsolatban, Pasztor Ldaszld
egyuttm(ikodésre vonatkozd kritikajval abszolut tudok azonosulni, én is azt szorgalmazom és az el6z6
bizottsagi lilésen is mar szorgalmaztam, hogy a telepiilések kdzlekedése olyan kozos ligy a telepiilések
kozott, hogy érdemes erre munkacsoportot Iétrehozni és érdemes ezeket kezelni, de egyébként ebben
avitadban is ezt az allaspontot képviselném, tehat az egylittm(ikodésben is hasonlo elvek és megoldasok
mellett tudnék én érvelni. AlapvetSen elsé kdrben ennyit szerettem volna elmondani. K6sz6ném, hogy
a befogadasra kertltek a médositd javaslataim, ezekrél részletesen akkor én mar nem beszélnék.

Cserhati Ferenc polgarmester: Marik Gyorgy alpolgarmester Ur kér szét. Parancsolj.

Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester: Ennek az Uj 6nkormanyzatnak a fennallasa alatt talan a legnagyobb
Ujitasa és a legnagyobb Udv6zolni vald cselekménye ez a kozlekedési atszervezési program, nem



feltétlenlil az eredménye, hanem a végrehajtasi modja volt. Tehat nem mi akartuk, hogy polgarmester
urat idézzem, B jogositvannyal eldonteni a kozlekedésszervezés kérdéseit, hanem megkértiink erre egy
szakért6 céget, szamos online és személyes férumon meghallgattuk a lakossag kéréseit, a céggel
karoéltve beépitettik ezeket ebbe a javaslatokba. Ennek ellenére ugy tlnik, hogy azért ez nem hozta el
a lakossag nagyobb részének a tetszését ezzel a programmal kapcsolatban. Tehat egy kicsit fliggetlendl
ett6l a mai két napirendi ponttél, amir6l mindjart elmondom szintén a véleményemet, én azt
javasolnam a testiletnek és polgarmester Urnak, hogy miutan egyébként is ezt igértiik a lakossagnak,
hogy ezeknek a véltozasoknak az eredményét monitorizalni fogjuk és folil fogjuk biralni kell§ esetben,
akkor a mai szavazas utdn huzunk egy vonalat, és akkor ezt tegyiik meg. En javasolnam azt is, hogy
kérjink fol egy masik céget is, és vonjuk be ebbe a munkaba, nem vitatva az el6z6 szakmai szinvonalat,
de a rdjuk érkezett panasz kapcsan, az orvosldsban sem hiba, ha egy masodvéleményt kériink egy
Uggyel kapcsolatban. Ebbe a forgalmi koncepcidnak az JUjratervezésébe, egyetértve
képvisel6tarsammal, vonjuk be a kérnyezé telepiilések érintett polgdrmestereit. Nem mondom azt,
hogy ritkdn van olyan pillanat, amikor Vaszké képviseld trral egyetértek, mert gyakran van. Altalaban
csak a finomsagokon kezdiink el vitatkozni mindig. Itt a bizottsagi felszélalasaval nagyjabdl az utolsé
hangig egyet tudok érteni mind az érvelésével, mind az okokkal. Tehat azt az egy dolgot kell tudomasul
venni, két darab kivezetd utunk van, azon egységnyi autd tud dtmenni, mindegy, hogy 8 uton allnak
sorba vagy 1 uton dallnak sorba, akkor se tud tobb kimenni. Ha a fejlinkre allunk, ez akkor sem, s6t az a
rossz hiren, ha megépil a hén végyott elkeriléut, akkor sem lesz masképp, mert arra is ki kell jutni
valahol és nem lehet masutt kijutni rajta, csak a F6 uton jelenleg. Probalhatunk majd csinalni egyéb
utakat is, csak az ne lakott teriileten keresztiil vezessen, ha egy mdd van rd. Bocsdnat a sok beszédért,
szokatlan t6lem, de ratérnék a mai két napirendi pontra és maximalisan azzal értek egyet, hogy mi
azért Glunk itt és az a dolgunk, hogy a helyben lakdknak az érdekeit képviseljik. Itt mind a két esetben,
ez az én vagy a mi véleményliink, egyértelm(en az A javaslat az, ami ennek megfelel. Egy kicsit ezt a
kérdést arnyalja és bonyolitja, hogy a varosban nemcsak cél- és atmené forgalom van, hanem van a
varoson belil jobbra-balra mené forgalom, amit nem feltétlendl lenne célunk megakadalyozni ezekkel
a moédositasokkal, és most mégis meg fogjuk tenni, de én azt gondolom, és nyilvan a lakossag kérébe
ezért sokan nem fognak szeretni engem, hogy ez pontosan az az aldozat, amit meg kell hozni az itt
lakdk és a koz érdekében. Tehat akkor ez a két javaslatom lenne polgdrmester ur, hogy egyrészt kezdjik
el a feltlbiralatat vagy a monitorizalasat ennek az egész rendszernek, hogy ez milyen eredményeket
hozott, lehetdség szerint egy Uj cégnek is a bevonasaval, ennek kapcsan kommunikaljunk a kérnyez6
onkormanyzatokkal, masrészt pedig én is az A megoldast javaslom a képvisel6tarsaimnak ma.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Ha jol értem alpolgarmester Ur nekem ad feladatot a tekintetben, hogy
egy szerz6dést kdsslink a mai dontés és az eddig meghozott dontéseink fellilvizsgdlatanak. Kérdezem,
hogy milyen hataridét kapok ehhez?

Dr. Marik Gyorgy alpolgdrmester: Azt gondolom polgdrmester ur, hogy minél révidebbet tudsz vallalni,
annal jobb, de ez nyilvan ismételten egy hosszu folyamat lesz, mert fellilvizsgdlja ezt a rendszert egy
masodik szakértd, utdna ezt ugyanugy meg kell vitatnunk a lakossaggal az eddig megszokott online és
személyes taldlkozékon, ezt Ujra egyeztetni a szakmai partnerekkel, tehat végs6 hatarideje ennek a
projektnek nincs, legfeljebb az Uj szerepl6 bevonasanak van hatarideje, mondjuk szeptember 30.

Cserhati Ferenc polgarmester: J6, az Uj szerepl6 bevonasa az nyilvan egy technikai kérdés, szakmai
referencia, illetve drajanlat kérése, de egy anyag 6sszedllitadsa és egy monitoringozdsnak az elkészitése,
azt gondolom, ha erre szeptemberben tudunk szerzédni, akkor ennek azért egy november, december
végéig el kell késziilnie, legalabbis egy elsé verzids dologban. En azt kérem, hogy a biztonsag kedvéért
legyen akkor az év vége, de probaljuk ezt elérébb hozni. Ezzel a mddositassal kéred kiegésziteni
barmelyik hatarozati javaslatot is hozzuk meg a két hatarozati javaslat mindegyikében? Jé. Van-e még
kérdés vagy észrevétel? Polgarmester ur, parancsol;.



Dr. Pasztor Laszl6 polgarmester: Pasztor Laszlé vagyok, ErdSkertes polgarmestere. En nagyon szomoru
szivvel vagyok, mert azt gondolom, hogy a teleplilések egylttélése és egylttm(ikodése, amit mindig is
kifejezek és magam igy gondolkodom, az most egy fiaskét szenved. A kétiranyu kozlekedés azt
gondolom, mind a 2 telepiilésnek érdeke. Elképzelhets, hogy kevesebb veresit és tobb erdbkertesit
érint ez a dolog és ErdGkertesen tul esetleg galgamdcsait vagy vacegresit, de az 6rbottyaniak is éppen
kozvetlenill bekozlekednek Veresegyhdzra és keresik a maguk menekilé dtjait, ha nem kifejezetten a
F6 Gton van dolguk. Ugyhogy emiatt szomoru vagyok, bizom benne, hogy azért a B javaslat valahol
meghallgatasra keril a tisztelt képviselG-testiilet tagjai el6tt, illet6leg kérdezem én, hogy ha Uj
koncepcid vagy a mostani koncepcid fellilvizsgalata torténik meg az idei esztendében, akkor van-e
most értelme, szabad-e akar bevallalni azt a fajta kockdzatot, hogy a kbvetkezé egy ellentétes tartalmu
javaslatot tesz le az asztalra? Kérdés, hogy az keriil végrehajtdsra vagy maradunk az eredetinél? Tehat
nem azt mondom, hogy aki id6t nyer, életet nyer, hanem az a javaslatom, ha ez Ujragondoldsra keriil,
a mi részlinkrdl is hallgattassék meg a fél, szakembereket tudunk ebbe a munkaba delegalni és akkor
annak fényében déljon el egy egységes kozlekedési koncepcid, ami 4-5 telepiilés dolgat fogja 6ssze és
azt gondolom, hogy ebben Veresegyhaz vérosanak kifejezetten nagy felelgssége van. Ugyhogy én
bizom a bdlcs dontésben. A magam részérdl kétirdnyu kozlekedés megtartdsat tartom annak és azt
gondolom, hogy id6legesen is ez a legjobb megoldas, és nézziik meg azt, hogy mi kristdlyosodik ki a
kovetkez6 id6szakban. Koszonom szépen, hogy meghallgattak. Ha viszont nem torténik, akkor sajnos
a lehetGségek tarhaza szamunkra nem oly gazdag, de akkor mi is megtessziik a magunk onvédelmi
intézkedéseit.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Nem gondolom, hogy e tekintetben a teleplilések kozotti
egyuttm(ikodés barmilyen mérlegre is keriilne. Amit On elmondott, ez valéban egy veszély, ha van egy
felllvizsgalat, akkor esetleg kijohet-e ettél ellentétes javaslat is ebbdl, az viszont teljesen igaz, hogy mi
egy dontési helyzetben vagyunk és egy dontési igéretiink van a lakossag felé, amely nem tegnap és
nem tegnapel6tt kezd6dott el a kommunikaciéban. A Mézesvolgyben ez mar lassan egy esztendds, ha
az ott lakdkra nézek, és ha Csabat keresem, akkor ott is bé féléves, ezt az esztend6t mar biztosan
végigvitte a kommunikacié és az események sora, mind a polgarmesterrel, mind az érintett
képvisel6kkel. Ahogy a bizottsagi tlésen is elmondtam, magam sem tudom, hogy az elGterjesztésben
az abszolut igazsag van-e leirva. Azt latom, hogy mi az, amit kérnek az ott lakdk, s amivel 6k egyitt
tudndnak élni, és ez milyen hatrannyal vagy éppen nem hatrannyal, csak a megszokasok atalakitasaval
jarna a mas terileten él6knek. Ki-ki hogyan éli ezt meg vérmérsékletétdl fiiggben. Az biztos, hogy
donteniink kell és a mai napon donteni is fogunk ebben a két kérdésben. Alpolgdrmester urnak
befogadva ezt a fellilvizsgald, kontrollald és visszamérd jelleget, hiszen egyébként ezt a lakossagnak is
igértik, forgalomszamlalasi adatokkal is és egyéb visszamérési, monitorozasi alapokkal. Ebben egy Uj
elem, hogy Uj céget is vegylink ebbe bele, én azt gondolom, hogy ez j6, mert tobb szem tdbbet 13t itt
arnyalt dolgok vannak, a kozlekedési szabalyok nem fehérek vagy feketék, nyilvan helyzetfiiggd, hogy
milyen szakmai javaslatok sziilethetnek. Alpolgdrmester Ur javaslatat e tekintetben majd kilon
megszavaztatjuk, amikor a hatarozati javaslatokra tériink. Oné a sz6, parancsoljon.

Fogarasi Tibor: Fogarasi Tibor vagyok Erd&kertesrél. Vaszkd Szabolcs doktornak a kijelentését
visszautasitom, mert nem vagyunk potyautasok Erd6kertesrél, ha atjoviink Veresegyhazra. Nagy
tisztelettel megkdszondom Marik doktornak a valdszinlleg nem olyan mélységesen szakmai
meggondoldsat, mint ahogy engem 4 éve megoperalt és ezek szerint még beszélhetek is. Azt nagyon
szépen készéndm, hogy Ujragondoljak ezt a dolgot. Emberek hoztak a dontést eddig és ezek utan is igy
fogjak. En egész masféle felkésziiltséggel jottem, de at kellett terveznem a mondanivalémat a mostani
helyzetnek megfelel6en. Ma reggel fél 7-t6l fél 9-ig lehetett szavazni erdGkertesieknek is, akik ezen az
Utszakaszon haladtak at, 311-en irtak ald, 9-en Veresegyhazrél, akik ezzel nem értenek egyet. Most
nyilvanvalé, hogy aki soha nem jart erre, azt ez a probléma nem érdekli. Azt azért szeretném
megjegyezni, hogy itt megemlit6dott természetesen a kerékpdarozas, meg gyalogosforgalom is. Miutan
nekink most mar van kerékparuatunk, aki szeret biciklizni, az atmehet siman Kertesre és ott



bekerekezhet, mert ugye itt a baleseti probléma eléfordult, hogy nincs megfelel vilagitas stb.

Cserhati Ferenc polgarmester: Nekem nem tisztem Vaszkd Szabolcs képviselGtarsunkat megvédeni,
mert meg tudja 6 magat védeni, de a potyautast nem pejorativ értelemben hasznalta, hanem
kozgazdasagi szakkifejezésként. Ezt a bizottsagi tilésen elmondta, most nem tette hozza. Azt gondolom,
hogy a teleplilések k6zotti béke érdekében ezt mindenképpen ki kell hangsulyozni, abszolut nincs errél
sz6. Kbzgazdasagi fogalomként hasznalta és emlitette meg most is. Kérem képvisel6 urat, hogy
bdlintson erre, hogy igy volt és igy van. KOszondm szépen. Tessék szot kérni és akkor nagyon szivesen
adok, csak ez egy testlleti Glés, ahol nem kapkodjuk a mikrofont. K6nig Zsolt képvisel6tarsunk kér szot.
Parancsoljon képvisel§ ur.

Kénig Zsolt képvisels: En Pasztor polgarmester Grnak mondanam, Onnek is két verzidja van, van az A,
meg a B. Az els6 az egylittm(kodés, gondolkodjunk kozbésen, a B pedig, ha nem Ugy lesz, ahogy én
akarom, akkor megteszem a jogi lépéseket. Nekem nagy tisztelettel az lenne a kérésem, hogy On is
iljén at a mi székiinkbe, On is Giljon at annak a székébe, aki ott (il maga mogott és masfél, két, harom
éve kizd azért, hogy szeretne nyugalomban lakni. Tehat amit Marik képvisel6 ur mondott, hogy
probaljuk meg utdna Ujraértelmezni, hat maximalisan evvel tudok egyetérteni. Ha Ondknek van jobb
javaslatuk, ami mindenkinek megfelel, akkor valtoztassunk. Nem b(in azt mondani, hogy van jobb
déntés a dontésiinknél. Nagy tisztelettel Onoktél is ezt kérném.

Cserhati Ferenc polgarmester: Vaszkd Szabolcs kér szét.

Dr. Vaszko Szabolcs képvisel6: Azt azért megerGsitem mindenképp, hogy a potyautas nem egy
pejorativ jelzé volt, és nem az erdGkertesi kdzleked6ket érinti, hanem kozgazdasagi fogalomként
minden olyat, aki egyéni érdekhez jut hozz4, aminek a kara mdasoknal jelentkezik, marpedig itt errél
van sz6, aki a menekil6 utat hasznalja, néhany 5, 10, akar 15 percet megtakarithat a menekil6ut
valasztdsdval, mintha a F6 utat valasztotta volna. De ennek az arat azok fizetik meg a megnovekedett
kozlekedési idejlikkel, akik nem menekil6utat vélasztanak, kényszerbdl vagy sajat dontésiik alapjan,
hanem a F§ uton allnak a sorban. Milyen morialis elvekkel lehet igazolni a menekil6utak biztositasat?
Felteszem itt is Ujra ezt a kérdést, amire tényleg 6rommel varnam, ha valaki tudna valaszolni. Melyik
az a tdrsadalmi érdek, ami alapjan igazolni lehet azt, hogy egyéni érdekek érvényesiilhetnek a
kozosségi érdekkel szemben? Milyen tdrsadalmi érdek az, amivel igazolni lehetne azt, hogy egyéni
érdekek mentén masok nyugalmat lakédvezetben, biztonsdgat, pihenését megzavarva szerezziink
egyéni érdeket? Nem tudom, hogy mivel lehetne ezeket a kérdéseket igazolni. Ertem, hogy ez Onok
szdmara, sokak szdmadra hatranyt, problémat, egyéni érdeksérelmet fog okozni, de alapvetéen az
Ossztarsadalmi érdek ezzel nem fog sériilni, s6t az inkabb helyredll. A kerékparutat lehet hasznalni
valéban ErdGkertesen, aki biciklizni szeretne, de itt nem biciklizésrél van szd, hanem kozlekedésrél. A
Hegyekrdl érkezé gyerekek, akik az iskoldba akarnak eljutni, egészen biztosan nem fognak lekerekezni
Erd6kertesre, hogy ott folytassak az utat, hanem azt az utat fogjak vdlasztani, ami szamukra a
legrovidebb. Marpedig nem ez az ut. Tehdat nekilink viszont azt kell biztositanunk, hogy a gyermekeink
biztonsagosan érkezhessenek meg a varosba kerékpdrral, ha egyaltalan van még olyan szil6, aki
elengedi kerékparral a gyermekét az iskoldba. Egyébként megjegyzem Kénig képvisel6 ur javaslatara,
hogy képzeljék el, ha polgadrmester Gr a mi helylinkben {lne, akkor masként gondolkodna. En ha az
erdékertesiek helyében iilnék, ugyanezen az elvek alapjan gondolkodnék. En azt gondolom, hogy ezek
a megolddasok alapvetGen az erd6kertesi tarsadalmi érdeket is szolgaljak. Ugyanezekkel a problémakkal
fognak talalkozni Onok is a kdrnyezé telepiilésekkel vagy a sajat kozlekedésekkel kapcsolatban, és
ugyanezeket az elveket hasznalndm én az Onok helyében, ha az 6ssztarsadalmi érdeket vizsgalnam
vagy szeretném megtaldlni. Még egy dolog, valdban egyetértve polgdrmester urral, dontési helyzetben
vagyunk. A valaszték azt varjak téllink, hogy rendezziik ezeket a kérdéseket. Ezeket leginkdbb még a
nyari szinetben kellene megtenni, bar nyilvan erre mar elég sz(ikds a hatéarid6, de ezeket nem lehet a
végtelenségig huzni. Kénig képvisel6 véleményét megerGsitem, a te véleményed is hasonlé volt, hogy
muszaj ezekben |épni és persze benne van az, hogy rossz dontést fogunk hozni, akkor utélag majd



korrigalni kell ezeket a dontéseket, de nem lehet a végtelenségig halogatni, valamilyen iranyban el kell
kotelez6dniink.

Cserhati Ferenc polgarmester: Hatul vannak jelentkez6k, akkor viszontvalaszra, roviden, parancsoljon.

Fogarasi Tibor: En csak nagyon rdviden a kdvetkezdt szeretném mondani. 42 évig tanitottam
felsGoktatdsban, visszacseng nekem az, amit a hallgaték szoktak mondani, hogy tanar ur jot gondoltam,
de rosszat irtam le. Nem nagyon akarndm én ezt tovabb ragozni, mert a békés egymas mellett élésnél
azt mondani, hogy majd oldjatok meg. Nem kell kerll6dt, nincs hovd menniink, ez a keriiléut, mert a
F6 utat mar el kell kertlnink.

Boldizsar Jézsef: Boldizsar Jozsef erdGkertesi képvisel§ vagyok. Szeretnék par széban referdlni a két
képvisel6 hozzaszélasahoz annyiban, hogy a bizottsagi Glésnél emlitettem Budapestet és a Lehel teret,
ezzel csak arra akartam referalni, hogy a forgalom novekedni fog minden telepilésen, minden
teleplilésen lesznek Ujabb bekoltoz6k, és ezek Gjabb forgalmat és Ujabb kdzm(iveket fognak maguk
utan vonzani, tehat nagyobb lesz a probléma. Ez az egyik. A masik dolog, hogy nem tarsadalmi kérdés
ez, hanem emberi természet, hogy keresi a menekil6 utat az autdival, és abban az esetben, amikor a
Kertesi utca le lesz zarva, a forgalom nagy része ugyan at fog tevédni szinte biztos a féutvonalra, ezaltal
Kertesnek biztos, hogy nagyobb dugdkkal kell szamolni, és az is biztos, hogy keresnek mas menekilé
Utvonalakat. A legegyszeriibb a vasuti atjaréndl a Csibaj utcara vald atfordulas, és onnantél kezdve
ismét meg fogjak tdmadni a fent emlitett korforgalmat. Ez az én gondolatom. A masik, igenis van egy
jobb javaslat, mégpedig az, hogy nem feltétlenil kell mindig elsének gyorsan dontést hozni, hanem
létezik mar szamitdgépes szimulacid. Ha ezt nem fogjuk megtenni vagy nem teszik meg, akkor néha az
ember hoz olyan dontést, amibGl nagyobb probléma lesz, és hat tapasztalat az, hogy vissza kell vonni
néhany dontést. En azt gondolom, hogy az lenne talan a legjobb, hogy rendesen felmérni a telepiilések
kozotti kozlekedéssel kapcsolatos problémakat, az Osszes telepllésvezet6nek 6ssze kéne ebben a
tekintetben (lni és megbizni egy olyan céget, aki alkalmas egy szamitdogépes szimuldciét megcsinalni.
Abban az esetben, ha ez nem fog megtorténni, akkor az élet fogja ezt a szimuldcidt megcsinalni
helyettiink, méghozza szeptember elsejével, hogyha ez addigra realizalddni fog, amikor megindul az
iskolaszezon. En csak ezt szerettem volna mondani és nagyon szépen kdszoném, hogy meghallgattak.

Cserhati Ferenc polgarmester: Azt gondolom, hogy az a mi k6zos felelGsséglink egyébként, hogy azt
szorgalmazzuk és afelé iranyitsuk a figyelmet, magunkra maradtunk ebben a kozlekedésszervezési
kérdésben és témaban, és e tekintetben kiilsé segitségre van sziikségiink. Ez a kiils6 segitség pedig
nem mds, mint a kormanyzat és az allami beruhdzds, amellyel az 06sszekoté utat és a
vasutkorszer(sitést mar régen meg kellett volna csindlni, hogy ez a térség leveg6hoz jusson. Nem
tudom, hogy miért nem vagyunk ennyire prioritds, hogy ez ott legyen a napirenden. Nyilvdn ebben a
térségben polgarmesterekként megtesziink érte mindent, de a lobbin és a napirenden tartdson kivdil
mast nem nagyon tudunk, hiszen nem a mi nagysagrendiink ez a beruhdzds. Semmilyen korilmények
kozott nem tudjuk mi magunk megvaldsitani. Ez az egyediili olyan dolog, olyan lehet&ség az 6sszekoté
Ut megépitése és minél tobb embernek a vasutra valé fellltetése, ami ennek a f6utnak a terheltségén
valamelyest csOkkentene. Ez sosem lesz egy konnyen és gyorsan atjarhaté féat, nincs is itt
Veresegyhdzon semmilyen gyorshajtds a F6 Ut tekintetében, hiszen egyszer(ien haladni sem birunk a
megengedett 50-es sebességgel, persze éjszaka vannak probalkozok, akik az akkori (ires Ut adta
lehet6séget megragadjak, de az egy masik kategoria. Ki a kovetkez§?

Dr. Bilak Andrea: Engem nagyon meglep itt a beszélgetésnek az irdnya, mert Ugy néz ki, minthogyha a
csUnya rossz veresiek a szegény erdékertesiek ellen hozndk ezt az intézkedést. En mint aldozat, mert
az vagyok, ennek a forgalmi rendvaltozdsnak az aldozata, el kell, hogy mondjam, nem az
erddkertesieket akarjuk abuzalni vagy nehéz helyzetbe hozni, hanem egyszerlen az atmend forgalmat,
ami akdr Kamcsatkabdl is érkezhetne, azt prébaljuk levalasztani a célforgalomtdl. Es azzal gondolom,
Onok is egyiitt éreznek vagy értenek, hogy egy lakddvezetbe nem vald egy féutvonal forgalma, nem



arra késziilt, nem birja, nem oda valé. Tehat ez a megoldas nem Onok ellen szél, nem kell a testiiletet
védenem, de el kell mondjam, hogy mi egy éve beszélgetlink errdl, ezek nem légbdl kapott dolgok és
gy(lijthetnek akdr 50.000 aldirast arra vonatkozdan, hogy le kell bontani az Ady Endre utcat, mert ott
féutvonalat kell csindlni, akar 50.000-en is alairhatjak, hogy ez milyen jo 6tlet, akkor sem lesz se etikus,
se moralis, se kivitelezhet6, se logikus, csak az alairasgydjtésre reflektdlok ezzel. Ezek a javaslatok,
amiket most targyal a képvisel6-testiilet, ezek nagyon is megalapozottak. Egyéves munkdnak az
eredményei, itt kozlekedési mérnokok dolgoztak, itt forgalomszamlalas zajlott, ezek nem pillanatnyi
otletek, és higgyék el, hogy nem Ondk ellen, tehat nem Erdékertessel van a probléma vagy egy masik
telepiléssel, hanem meg kell oldani ezt a kérdést egy év utdn, miutdn mar mindenféle szakértGi
vélemény beszerzésre kerilt, szimulacié megtortént, 6tleten mar atmentiink, tehat ezen mar nincs mit
tovabb varni és senki ne vegye fenyegetésnek a Mézesvolgyre mondom, ha ez itt most nem térténne
meg, akkor kénytelenek lennénk mi lezarni azokat az utakat, amiket le kell.

Cserhati Ferenc polgarmester: Szénas Zsoltné képviselStarsunk kér szot.

Szénas Zsoltné képvisels: En Veresegyhaz képviselbje vagyok és hozzam nemcsak a kertesiek, hanem
veresegyhdazi lakosok tiltakozasa is eljutott a Kertesi utca egyiranyusitasa ellen. En azt gondolom, hogy
ez Veresegyhaz A-bdl B pontba eljutasat is tobb helyen akaddlyozza, ugyhogy én egyik lezarast vagy
egyirdnyusitast sem fogom megszavazni, én B-re fogok szavazni.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Gerhat Szilvia, parancsoljon.

Gerhat Szilvia: Gerhat Szilvia vagyok a Kinizsi utcabdl, Veresegyhazrol. El szokott hangozni ez az érv,
amit az imént hallottunk a képvisel6asszonytdl, ahogyan ezek a lezarasok megtérténnek, akkor nem
tudjak elérni a kozintézményeket. Ha megnézzik, a Mézesvolgy utcdiban nincsenek kdzintézmények,
sem az Ady Endre utcaban, sem a Kinizsiben, sem a Kemény Kalmanban, tehat a kézintézmények a
féutrol megkozelitheték, illetve ez a lezards, ami most a Kinizsi utcanal térténne az A variacié szerint a
Vankd utcanal, ez is lehet6vé teszi, hogy akik a Kinizsi utcdn érkeznek, az iskolandl biztonsaggal le
tudjak tenni a gyermekeiket, akik a Csonkds, Ligetek felSl érkeznek, 6k pedig elérik a Blcsu téri
parkoldt. Ez a lezaras szerintem nem fogja akadalyozni azt, hogy az itt él6k elérjék a céljaikat. A
Zeneiskola a Nap utcdban van, a M(ivel6dési Haz a Kéves utcaban van, az iskolak a f6ut mellett vannak,
tehat ezek tovabbra is elérhetSk lesznek, de nekiink nagyon fontos, hogy levalasszuk a célforgalmat az
atmend forgalomtdl, mert most az atmend forgalom az, ami rettenetesen megterhelé.

Cserhati Ferenc polgarmester: Csabanak volt fent a keze.

Kiss Csaba: Kiss Csaba vagyok, Veresegyhaz, Kertesi utca érintett szakaszardél. Szimuldciét okozott az
élet egy par hdnappal ezel6tt, amikor egy karambolban 3 autébdl 2 totdlkaros lett. Ott képviseld ur is
érintett volt. Tehat ennél a témanal a forgalomlassitas és a forgalomcsdkkentés parhuzamosan kellene,
hogy szerepeljen. Most én ahogy lattam, az A meg a B megoldas kozott voltak atfedések. Ezek a
forgalomlassité kiemeld szigetek mind a 2 valtozatban benne lesznek, tehat errdl igazabdl nincs mit
varni, nincs mit szimuldlni. Decemberben mar 4 dérakor sotét lesz, a kozvilagitds a Kertesi utcaban
sajnos olyan, mint a viszonylag nagy tobbségében a telepiilésnek vagy a telepilléseknek, gyerekek
fognak ott kdzlekedni, jarda valdszintileg addig nem lesz, tehat a forgalomlassitas - akarmelyik valtozat
keril elfogaddsra - szerintem nem kell, hogy olyan sokdig varjon. Az egyiranyUsitds az tabla kérdése,
ha nem j6n be vagy ha az a masik szakértGi csoport esetleg mas javaslatot tesz, akkor egyszerien le
kell szedni a tablakat, at kell alakitani a tablakat.

Cserhati Ferenc polgarmester: Vaszko Szabolcs képviselGtarsunk kér szot.

Dr. Vaszké Szabolcs képvisel6: Néhany dologra reagalnék, a forgalomnovekedés valdban egy
természetes folyamat és azzal egyitt kell tudni élni. Szoktam azt is mondani, hogy aki reptér mellett
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vesz hazat és utana panaszkodik a reptér forgalmanak a novekedésére, az alapvet6en azért ne
csodalkozzon. Ez a helyzet a mi kozlekedésiinkre is, de ez nem vonatkozik az atmend forgalomra, tehat
azt nem vettik meg a hazzal egyiitt. Az nem természetes dolog, hogy menekiilé utakat hasznalunk.
Igen, része az emberi természetnek, hogy keresi a menekil6utakat, mert az emberi természet az
egyéni érdekeket kivanja érvényesiteni, de a mi dolgunk nem az, hogy teret adjunk az egyéni érdekek
érvényesitésének, hanem hogy az 6ssztdrsadalmi érdeket keressik, és jé lenne tényleg, ha mar tudna
valaki olyan érvet mondani, hogy miért irna feliil az egyéni érdek, akdr az egyéni érdekek sokasaga is
az 6ssztarsadalmi érdeket? Ugyanezt tudom mondani Szénas Zsoltné képviselGtarsamnak is. Nyilvan
Veresegyhdzon is vannak olyanok, akik egyéni érdekeit sérti, hogyha egy utat lezarunk vagy
egyiranyusitunk. Tobbek kozoétt az enyémet is. En a Kertesi utca melletti parhuzamos utcaban lakom,
Marik alpolgarmester Ur eggyel vagy kettével feljebb, mint én. A mi egyéni érdekiink az lenne, hogy a
Kertesi utcdn autépalyaként szaguldhassunk be a belvarosba, ha a belvdrost akarjuk megkozeliteni, de
sem &, sem én az egyéni érdekiink mellett fogunk dénteni ebben a kérdésben, mert tiszteletben kell
tartanunk azt, hogy mas is lakik a kornyéken, hogy nem menekiléutként kell hasznalni, hogy ez egy
lakd-pihend dvezet, és el kell szenvedniink azt a kényelmetlenséget, hogy bizony majd kerilniink kell,
nehezebb lesz bejutni a belvarosba, lassabban fogunk eljutni a kdrforgalomig is, ha forgalomlassité
akadalyokat tesziink a kdrnyez6 utcakba, de ezek fontos dolgok és feliilirjak az egyéni érdekeinket.
Veresen is lesznek olyanok, akiknek az egyéni érdeke séril, csak nekiink nem az a dolgunk, hogy az
egyéni érdekeket hozzuk be a testiilet elé, hanem megkeressiik azt, hogy mi a k6zosség szdmadra a
legjobb megoldas.

Cserhati Ferenc polgarmester: Akkor még egy utolsé hozzaszélas.

Honyek Gyula: Honyek Gyula vagyok és a Mézesvolgyben, a Kinizsi utcdban lakom. Azt szeretném
elmondani, nem szabad ilyen statikusan gondolkozni, hogy elkezdett az autéforgalom novekedni,
névekedni, ndvekedni, és ez végtelenségig fog menni. Amikor a lovas fidkeres kdzlekedés Londonban
elindult, megjésoltdk azt, hogy 50 év mulva 2 méter lécitrom fogja boritani Londont. Rajtam van ez a
biciklis trikd, nagy er6feszitéseket tesz Veres is arra, hogy a biciklis kozlekedést propagadlja, de nagyon
kevesen bicikliznek. Ott van a gyalogos kozlekedés. Az én apdsom, Baranyai Miklés doktor ur az 1940-
es években gyalog jart Mézesvolgybdl a godolli Premontreiekhez. Most nem azt mondom, hogy
mindenkinek 15 kilométert kellene gyalogolnia naponta, de erre voltak mar Veresen nagyon jo
kezdeményezések, hogy nem kell a gyerekeket autdval széllitani az iskolaba, tehat ez egy nonszensz.
Normalisabb életet kell élni. Ha megtorténnek ezek a lezardsok, akkor nagyon sok ember rajon arra,
hogy én ne az autdval kozlekedjek. Biztos vagyok benne, hogy valamennyi id6 mulva a
tomegkozlekedés is javulni fog, és akkor azt kell figyelembe venni. Nem tudom, értheté-e, hogy mit
akarok mondani, arra akarok kilyukadni, ha megszavazzdk, hogy az dtmend forgalom ne zavarja a
lakdovezeteket, akkor ezzel egy normalisabb életmdd felé tereljiik az embereket.

Cserhati Ferenc polgarmester: Félek téle, hogy a beldtds lesz legkevéshé az els6 reakcidja azoknak az
embereknek, akikrél az imént beszélt, mert nem ennyire szolidaris a mai magyar tarsadalom, és sajnos
alapvet6en az egyéni érdekek domindlnak a miikodésiinkben. Ez majd a jov6 zenéje lesz, ahogy Gancs
Gabor képvisel6tarsunk is mondta, majd prébdalkoznunk kell az edukacidval és meg kell prébaljuk, ha
A lesz, ha B lesz, a kozvéleményt valamilyen szinten befolyasolni arra vonatkozdan, hogy a dontések
miért szilettek, kinek az érdekében szllettek és hogyan szolgaljak varhatdan a tobbség javat is. Ez lesz
a nagyobbik feladat e tekintetben, abban biztos vagyok. Van-e még kérdés vagy észrevétel? Igen, akkor
a holgynek ott hatul elGszor.

Chmelik Krisztina: Udvozlok mindenkit, Chmelik Krisztina vagyok Erddkertesrdl. Ezzel az
egyiranyusitassal én sem értek egyet, megértem az ott lakdknak a véleményét, meg minden ilyesmit,
viszont azt gondolom, amit itt az el6bb is emlitettek, ha ezt egyiranyusitjak, akkor a Csibaj utca felé
fognak az emberek lényegében menekiilni tovadbb, utdna az ott lakdk is ezt megunjak, akkor majd igy
szépen megylink visszafele, és lényegében visszapumpaljuk Erdékertesbe ezt a forgalmat, és Ujra ugy
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megy Veresre. En azt gondolom, hogy ez egy ilyen kdrforgds, aminek semmi értelme nincsen, és mindig
lesz, akinek ez nem jé sajnos, mert nyilvan lesz, de én azt gondolom, hogy ez igy nem jé Gtlet egyaltalan.

Dr. Havasi Zoltan: Doktor Havasi Zoltan vagyok, teljesen fliggetlenként veszek részt ezen a képvisel6-
testileti Gilésen. A polgarmester Ur hivott egyébként meg, nem régdta vagyok kapcsolatban ezzel a
problémaval, megprdbaltam azért kell6képpen koriiljarni, néhany észrevételem lenne igazadbdl, tehat
szandékosan maradtam a végére, hogy halljam a pro, illetve a kontra érveket. Magamrdl még annyit,
hogy kozlekedési szakértéként dolgozom, kdzlekedésépité mérnok vagyok, valamelyest van ralatasom
az ilyen, illetve ehhez hasonld problémas helyzetekre. A Kozlekedési Hatdsagot is megkérdeztem az
allaspontjukat szébelileg kikérve, 6k azt mondtak, hogy mindenképpen abba az irdnyba kellene
elmenni, hogy a 2 6nkormanyzat tulajdonképpen valamilyen kompromisszumot tudjon kialakitani,
ugyanis a Kozlekedési Hatdsag ilyen jellegli lUgyekben nem fog tudni eljarni, mert nincsen ra
felhatalmazasa. llyen értelemben ez most Veresegyhaz szempontjabdl testlletileg természetesen akdr
jé hir, ellenben azt azért szeretném kiemelni, hogy mindenképpen a kompromisszumra kellene
torekedni. Egy ilyen iranyu forgalomtechnikai valtoztatds megitélésem szerint elég jelent8s. Most mar
tudom, hogy késziilt erre egy komoly forgalomtechnikai el6készité tanulmany, az alapjan lett ez az
el6terjesztés elkészitve, de a meggy6z6désem az, hogy minden ilyen forgalomtechnikai bevezetést
l[épcsézetesen kell végrehajtani, vannak fokozatok. A forgalomtechnika vonatkozasaban a
forgalomcsillapitdsnak van egy szabvanya, az e-UT 03.02.12, ami egyébként mindenkire nézve
kotelez6, ebben a szabvanyban forgalomcsillapitasra 24-féle vdltozat ki van dolgozva. A 24-féle
valtozatbdl most gyakorlatilag az egyirdnyusitas, forgalomtechnikai kiszobnek a beépitése,
gyakorlatilag ez kerilt itt szoba. Mds megoldasi lehet6ségek nincsenek vizsgalva, vagy legaldbbis az
el6terjesztésben nem szerepelnek. A javaslatom igazabdl annyi lenne, amennyiben természetesen ezt
a testiilet meg tudna fogadni, hogy az elgondolasukat fokozatosan vezessék be, ne pedig egybdl
egyiranyusitassal kezdve. Ez most tudom egy kicsit igy Ujnak hat, de a forgalomtechnikai kiiszoboket,
a forgalomlassitokat, a gyalogos kozlekedés biztonsdgat szolgdlé gyalogjardanak a megépitése
szerintem mindenkinek egyértelmden sziikséges is lenne, de tovabbi olyan forgalomtechnikai elemek
elhelyezése is lehetséges lenne, amivel a forgalmat lehetne csillapitani, a gyorsasagat, és ahogy itt
hallottam, azzal is gond van, hogy szaguldoznak, tehat erre vonatkozdan is van tébbféle lehetGség. A
parndkat egyébként a magam részérGl nem igazdn javasolndm, tobb helyen épitettiink mar be az
orszagban, és nem igazabdl miikodnek, nem csillapitjdk a forgalmat. Gyakorlatilag 50-nel ugyanugy
keresztil lehet ezeken a parnakon menni, és mintha azt hallottam volna, hogy parna kerilne
beépitésre. Terveket nem lattam, tehat nyilvan ha ezeket at tudtam volna nézni, akkor masként tudtam
volna a hozzaszéldsomat Osszeallitani, de még egyszer mondom forgalomtechnikai szakért6ként vagy
egy kicsit jaratosabbként ezen a teriileten én igy nem javasolnam egyébként elfogadni. Nagyon
szimpatikus volt, bevallom &szintén, nagyon oriltem is, amikor doktor Marik alpolgdrmester ur
hozzaszélasat hallottam, és mondta, hogy felll kellene vizsgalni, meg kellene vizsgalni vagy még
egyszer meg kellene futtatni kozlekedési szakért6k altal ennek a problémdanak a kezelését. Akkor
felcsillant a szemem, nem is sziikséges, hogy én ehhez a dologhoz hozzdszdljak, de utdna elhangzott,
hogy vagy A, vagy B, de donteni kell a mai testiileti (ilésen. En ebben inkabb tulajdonképpen kérésként
azt fogalmaznam meg, hogy lUtemezve prébdljdk megvaldsitani, menet kézben el lehetne inditani azt
a fellilvizsgalatot, kézben mehetne a forgalomcsillapitds, de az egyirdnyusitast, azt csak legvégsé
esetben, ha mas egyéb dolog nem ér célt. Igazdbdl ez a javaslatom, és kdszondm szépen, hogy
meghallgattak.

Cserhati Ferenc polgarmester: Marik alpolgarmester ur kér szét.

Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester: Ugyan nem errdl kellene szdlnia ennek a testlleti Glésnek, de az
elmult egy évben szamtalan lehet&séget megvizsgaltunk és az Erdékertesrdl itt |évGknek mondom,
hogy az egyes szamu lehetGség ennek az Utnak a lezarasa volt, és neklink, mint varosnak és nekem,
mint ott lakdnak ez egy sokkal kedvez6bb megoldas lett volna, mint ez, mert ErdGkertesrdl az atmend
forgalom megsz(int volna, letettlink volna egy betoncol6p6t 52.600 forintért és a kérdés meg lett volna
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oldva. Nem ezt valasztottuk, pontosan azért, mert figyelembe vettiik az ErdSkertesrél érkezGket, meg
az erd6kertesieknek is az érdekeit. Ezek nem a mi lakdink és nem tokéletesen a mi érdekeink. Nekiink
ez lett volna az érdekiink. ErdGkertes is szdmtalan korldtozast vezetett be, tehdt a féuton, ahol elvben
szaguldani kéne, ott 40-es tdbla van a saroktdl végig kifelé, tehdt még a f6uton is lassitjuk a forgalmat.
Nemrég vezették be szintén a sajat lakdovezeteik védelmében a 3,5 tonna feletti gépkocsiknak a
kitiltasat az utjaikrél. Ne is kezdjlink el errél vitatkozni, mert nem tartozik ide. Csak azt prébalom
mondani, hogy ez mar most egy kompromisszumos javaslat, lehet, hogy félreértheté voltam, szakért6
urnak mondom, nem ennek az utcanak a forgalmat kivdnom feliilvizsgaltatni, hanem az egész
veresegyhazi varos kozlekedési koncepcidjat. Ez az egy utca ennek csak egy apré részjelensége.

Cserhati Ferenc polgarmester: Vaszkd Szabolcs mar kimeritette az id6 keretét, de ha mas képvisel6tdl
még kap lehetGséget, akkor parancsolj.

Dr. Vaszkoé Szabolcs képvisel6: Elpocsékolom masokét is, de néhany dologra tényleg érdemes reagalni
még. Marik alpolgdrmester Urhoz csatlakozva, valdban a lakossagi igény az lenne ott a kornyéken, hogy
szdmunkra a Kertesi utca maradjon kétiranyu, erdékertesiek szamdra semmilyen irdnyd, ez a lakossagi
kérés. Az elGterjesztés ezzel szemben nem ezt tartalmazza igazodva erdGkertesi érdekekhez,
Ossztdrsadalmi érdekekhez. Kompromisszum. Szerintem azt nehéz kompromisszumos vita targydva
tenni, hogy az utat félig egyiranyusitsuk vagy ne. Tehat ez lenne a kompromisszum, hogy az ut fele az
az egyiranyu lenne, a masik fele nem? Volt ilyen tipusu javaslat is, nem gondolom, hogy ez jé megoldds
lenne, a kérdés az ott huzddik, hogy az dtmend forgalmat csokkentsiik vagy ne csokkentsik? Itt a
szakért6 urnak a problémafelvetésére is szeretnék reagalni, hogy a forgalomnak a sebessége az az
egyik probléma, azt lehet kezelni kdzlekedéstechnikai eszkozokkel, de legaldbb ilyen sulyd probléma
az atmend forgalom terheltsége. Ezen lehet, hogy enyhit valamennyit a kozlekedéstechnikai eszkoz,
de alapvet6en ezt nem oldja meg. Az, hogy az 4&tmend forgalmat csékkenteni szeretnénk, Erd6kertes
pedig nem szeretné, szeretné megtartani menekiléutnak, szerintem ebben nehéz kompromisszumos
megoldast taldlni. El kell donteni. Sajnos ebben én nem latok olyan teret, ami utan azt mondhatnank,
hogy kicsit csdkkentsiik az atmend forgalmat. El kell dénteniink, hogy melyik elvet érvényesitjlik és az
az elv mentén kell haladnunk. Ha az az elv, az a dontés, hogy az 4&tmend forgalmat csdkkentjik, akkor
annak egyenes kovetkezménye, hogy egyirdnyusitjuk az utcat vagy lezarjuk. Mas megoldas erre
hatékony nincsen. Az, hogy sorrendiségben lehet-e a forgalomtechnikai eszk6zoket el6bb alkalmazni,
mint az utca egyirdnyUsitdsat? Szerintem ez is kérdéses, mert a forgalmi technikai eszkdzoket ugy kell
elhelyezni, hogy alkalmazkodjon a forgalomhoz. Ha ott egy sav lesz, egy iranyba jarhatd, akkor nyilvan
ennek megfelel6en kell elhelyezni a forgalomtechnikai eszkdzt, ha kettd, az megint mas elhelyezést
kivan, ugyhogy ezt nyilvdn mar most el kell donteni és most rendelkezniink kell errél, mert ezek
flggnek egymastol.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Azért az utat felszedni még nem fogjuk a Kertesi utcdban, barmilyen
irdnyu forgalom is lesz rajta, legaldbbis egyelSre itt még nem tartunk. Az egyirdnyu forgalom esetén
nyilvan a menetirdnnyal megegyez8 oldalon az Ut szélessége lehet6séget kindl a parkoldsra, és
egyébként a jarda megépitésére is, de a kétiranyu forgalmat is el tudja vinni a jarda megépitése utan
is az ut, hogyha a parkoldst nem a kozteriileten valdsitjuk meg az egyik forgalmi sav terhére. Tehat itt
azért nyilvan kicsit arnyaltabb ez a kérdés, az én megitélésem szerint, de azt gondolom, ezt is a
szakemberekre kell bizni, mint azt is, hogy végil milyen forgalomtechnikai megoldast valasztunk a
lehet6ségek koziil, amelyeket a szakérté is emlitett, illetve, amelyek az el6terjesztésben is szerepelnek.
Akkor én most utolséként adom meg a szét, j6?

Andrejcsik-Tordai Katalin: Andrejcsik-Tordai Katalin vagyok a Hordd utcabdl. A Kertesi utcai
egyiranyusitassal kapcsolatban szeretnék egy par szot szdlni. Igazabdl egyrészt az lenne a kérdésem,
hogy ha az egyiranyusitas valdsul meg elsé korben, akkor nem féllink-e attél, hogy a szaguldozas
ugyanugy menni fog, mert szembejové forgalom plane nem lesz, tehat még kevésbé fogja lassitani az
autdsokat. Mivel széles, sajnos mar fordult olyan eld, hogy én lassabban mentem, tehat a megengedett
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sebességen beliil és megel6z6tt nem tudom mennyivel. Ha ott nem tesziink ki forgalomcsillapito
kiiszoboket, miel6tt az egyiranyusitds megtorténik, akkor erre lehet szamitani, hogy ott azért elférnek
az autdk, és tudnak szaguldozni, tehat ez lenne az egyik, illetve még mindig nem teljesen értem az
egyiranyusitasnak a céljat, de mar kezd azért kialakulni a fejemben, hogy mi lenne ennek a célja, de
még mindig fura, hogy miért nem inkabb forgalomcsillapitasokkal prébaljuk ezt megoldani, és nem
egyiranyusitassal.

Cserhati Ferenc polgarmester: Nyilvdn csak rovid valasz, hogy a legdt milyen irdnybdl prébaljuk
Osszetenni, az végliil is egy szakmai kérdés, a lényeg, hogy felépiiljon bel6le az, amit célként kitliztlink.
Az egyiranyusitdssal kapcsolatban pedig nyilvan tudom joél, hogy mind a Hordd, mind a Dézsa utca
egyfajta kényszer(liségbdl tudja tamogatni csupdn az egyiranyusitast, hiszen e tekintetben még az el6z6
testileti Glésre késziilt anyag kapcsan a két utca joggal jelezte, hogy akkor veliik mi lesz? Ezt a kérdést
azt gondolom, hogy itt most ebben az el6terjesztésben rendeztiik és meg is beszéltiik a helyszinen is
Onokkel. Senki nem volt ett8l viddm, se boldog, csak inkabb tudomasul vette mindkét utca lakossaga,
hogy a helyzet igy alakul, és a Kertesi utcaiak ezt gondoljak, akkor a masik két utca is hozza tud jarulni
ehhez. Az egyiranyusagban pedig az nyilvan egy matematikai kérdés, hogy valdszinlileg, nem biztos,
hogy pontosan igazunk van, de azért felez6dik a forgalom, hiszen ha csak egy iranyba megytink, akkor
valdszinlleg feleannyi auté fog menni. Nem vagyok benne biztos, ez forgalomszamlalasi kérdés, mert
lehet, hogy felfelé szivesebben fogjak valasztani, egyébként akkor tébben és tobbszor, ha lefele amugy
sem hasznalhatjdk. Van benne egy ilyen is. A szamitdgépes modellezés éppen mit mondana erre a
kérdésre, azt nem tudom, meg azt se, hogy lehet-e ilyet modellezni, tehat valdszin(ileg ezt csak akkor
fogjuk megldtni, hogyha a dontés megsziiletett, és ezt utdna visszamérjik, akdr forgalomszamlalasi
adatokkal, akar mas szakért6k bevonasaval is, ahogy ezt alpolgarmester Ur javasolta, és id6kozben,
ahogy itt megy a vita és haladunk el6re, mar tényleg a szavazas kovetkezik. Még annyival szeretném
én magam kiegésziteni alpolgdrmester Ur javaslatat, hogy ezt a két dontést, amelyet most fogunk
meghozni, ezt megvaldsitjuk, bevezetjik, megfelel6 Gtemezéssel. Azt kérem a képvisel6-testilettdl,
hogy alpolgdrmester Ur mddosité javaslatdt még annyival egészitsik ki, hogy a tobbi varosrészre
meghozott dontéseinket, amelyeket még nem vezettiink be, azokat egyel6re fliggessziik fel, és ennek
a fellilvizsgalatnak az eredményeképpen térjink rd vissza. Ezzel kapcsolatban kérdezem a tisztelt
képvisel6-testiiletet, hogy alpolgarmester Uur mddositd javaslataval egyet tudnak érteni, azzal, amit én
az imént hozzatettem? Kérem, hogy aki ezt el tudja fogadni, szavazzon igennel is.

A képvisel6-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartdzkoddssal elfogadta Dr. Marik Gydrgy
alpolgdrmester mddositd javaslatdt.

Cserhati Ferenc polgdrmester: A rend kedvéért Vaszkd Szabolcs mddositd javaslatait is
megszavaztatom. Ha képvisel6 Ur egyetért, akkor egyben szavaznank a két moddositasrol,
kiegészitésrél. J6?

Dr. Vaszké Szabolcs képviseld: Az el6terjeszté befogadta, de persze szavazhatunk.

Cserhati Ferenc polgarmester: Jegyz6 asszony szeretné, hogyha szavaznank. Kérem, hogy aki Vaszkd
Szabolcs médosité inditvanyaival, kiegészits javaslataival egyetért, szavazzon igennel.

A képvisel6-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkoddssal elfogadta Dr. Vaszké Szabolcs
képvisel6 mddosito javaslatait.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ennek a két mddositd javaslatnak a beépiiltével szavazunk az eredeti

s

elsé hatdrozati javaslatban a Kertesi utca forgalmi rendjére vonatkozé valtozasrél dontink. Els6ként
kérem, hogy az A verziérél szavazzunk, amely az utca egyiranyusitasara vonatkozo déntést hozza meg,
valamint a Dézsa és a Hordd utcak Eresztény utca fel6li zsakutcava alakitasarol szél. Kérem, hogy aki a
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hatarozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.
A képviselb-testiilet 9 igen, 2 nem szavazattal, O tartézkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

254/2025.(VI11.13.) Kt. hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a Kertesi utca forgalmi rendjének
valtozdsdra vonatkozdéan — a Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel6 és Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester altal
benyujtott mddositd javaslatok figyelembevételével — az aldbbi dontést hozza:

1.) Kertesi utca egyiranyusitdsa Erdékertes felé, az alsé szakaszon egy Ujabb szlkité kapu
beépitésével (amely alkalmas a kerékpdrutak kozlekedésének folyamatos biztositasara),
valamint a Dézsa és a Hordd utcdk lezdrasa, amely utcdk az Eresztvény utca feldl zsdkutcak
lesznek.

2.) A gyalogos és kerékparos forgalom biztonsaganak érdekében jardat, valamint mindkét
irdnyban nyitott kerékpdrsavok felfestését fogadja el.

3.) Avarosi kdzlekedési koncepcidé rendszerének monitoringozasat megkezdi, ennek keretében a
KépviselG-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy egy uj flggetlen kozlekedési szakember
bevondsaval vizsgaltassa fellil a 2024 augusztusdban bevezetett forgalmi rend médositasokat,
megfogalmazva azok fennmaradasdnak vagy visszadllitasdnak szlikségességét. A fellilvizsgdlat
lezarultaig a KépviselS-testiilet altal korabban meghozott, de még be nem vezetett kozlekedési
szabalyokra vonatkozd dontések végrehajtasat felfliggeszti az 1.) és 2.) pontban foglaltak
kivételével.

Hatdrid6: azonnal, a 3.) pontban foglaltak végrehajtasara 2025.12.31.
FelelGs: polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Jegyz6 asszony azt mondja, hogy innent6l kezdve a B verziot
megszavaztatni okafogyott. Vaszkd Szabolcs mddositd javaslata szerint a jarda igy ilyen értelemben az
A-ban is benne van, amit most elfogadtunk. A Il. szdmu hatarozati javaslat Veresegyhaz, Mézesvolgy
térségének forgalmi rendi valtozasairdl szdl. A Kinizsi utca, Vankd Istvan utca, Ady Endre utca és
Kemény Kalman utca forgalmi rendjének mddositdsat tartalmazza a hatdrozati javaslat, amelynek A
részében a Kinizsi utca lezdrasa is benne van a Vanké Istvan utcdnal. E tekintetben a Kinizsi utca legalsé
szakasza a Bucsu térhez kapcsoldddan zsdkutcava valik. Kérem, hogy aki ezt a hatarozati javaslatot
tdmogatja, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 10 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartézkoddssal az alabbi hatdrozatot hozta:

255/2025.(VII1.13.) Kt. hatarozat:

Veresegyhdz Véros Onkorményzatdnak Képvisels-testiilete a Mézesvolgy térségének forgalmi
rendjének vadltozasara vonatkozdéan — a Dr. Vaszkd Szabolcs képvisel6 és Dr. Marik Gyorgy
alpolgarmester altal benyujtott modosito javaslatok figyelembevételével — az aldbbi dontést hozza:

1.) Kinizsi utca fels6 részének elleniranyu egyiranyusitasa (jelenlegi forgalmi irdny megforditasa)
Szabadsag utca felGl a Baross utca iranyaba. A Kinizsi utca alsé szakaszanak fizikai lezarasa a
Vanko Istvan utca sarkan, a Vanké Istvan és Ady Endre utcak forgalmi irdnyanak megforditasa.
A Kinizsi utca a Nap utcatél a Vanko Istvan utca felé egyirdnyd, a Bucsu tér és a Vankad Istvan
kozott kétirdnyd zsdkutca. A Kemény K. u. még nem egyirdnyl részének szembe
egyiranyusitasa a mar egyiranyu résszel a Szabadsag utca felé. A Talalkozdk Gtja a Vankd Istvan
utca és a Patak utca kozott lezarasra keril a gépjarmtforgalom eldl forgalomelzard technikai
eszkozzel (viragladakkal). A gyalogos és kerékparos forgalom szamdara mindkét iranybdl
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atjarhaté marad. A Blcsu tér tovabbra is atjarhatd, kérbejarhato, a téren parkolds minden
iranybdl elérhetd (lehetséges).

2.) Avarosi kdzlekedési koncepcié rendszerének monitoringozasat megkezdi, ennek keretében a
KépviselG-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy egy Uj flggetlen kozlekedési szakember
bevonasaval vizsgaltassa feliil a 2024 augusztusaban bevezetett forgalmi rend mddositdsokat,
megfogalmazva azok fennmaradasanak vagy visszaallitdsanak sziikségességét. A felllvizsgdlat
lezarultaig a KépviselS-testiilet altal kordbban meghozott, de még be nem vezetett kozlekedési
szabalyokra vonatkozd dontések végrehajtasat felfliggeszti az 1.) pontban foglalt kivétellel.

Hatdrid6: azonnal, a 2.) pontban foglaltak végrehajtasara 2025.12.31.
Felel8s: polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Megallapitom, hogy a képvisel6-testiilet az A verziét elfogadta és

tdmogatta.

A 2.) napirendi pont targya: Tajékoztato a 2025. évi koltségvetés I. félévi teljesitésérdl
(irdsos el6terjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)
A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgdrmester: Pénzligyi és Jogi Bizottsdg targyalta. Kérem a bizottsag véleményét.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: A Pénzligyi Bizottsdg tdmogatta egyhangulag, 6 f6
igennel szavazott.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kérdezem a képviselGtarsakat, hogy van-e kérdés vagy észrevétel az
el6terjesztéssel kapcsolatban? Nincs. Akkor szavazas kovetkezik. Kérem, hogy aki a hatdrozati
javaslatban foglaltakkal egyetért és a beszamoldt elfogadja szavazzon igennel.

A képviselG-testiilet 10 igen, 0 nem szavazattal, O tartozkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

256/2025.(VI111.13.) Kt. hatdrozat:

Veresegyhdz Véros Onkormanyzatdnak KépviselS-testiilete tudomasul veszi és elfogadja az
Onkorményzat 2025. évi koltségvetésének |. félévi teljesitésérdl sz616 polgdrmesteri tajékoztatast.

Hatdrid6: 2025.08.13.

Felel8s: polgarmester

A 3.) napirendi pont targya: Tajékoztatd a gazdasagi tarsasagok lizleti tervének 2025. I. féléves
teljesitéséral
(irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: A Pénzligyi Bizottsag és a Tulajdonosi Bizottsag is targyalta. Els6ként a
Pénzligyi Bizottsag véleményét kérem.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: A Pénziigyi Bizottsag 5 igennel és 1 tartdzkodassal
elfogadta.

Cserhati Ferenc polgarmester: A Tulajdonosi Bizottsag véleményét kérem.
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Koénig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsdg elndke: Egyhangulag elfogadtuk.

Cserhati Ferenc polgarmester: Van-e kérdés vagy észrevétel a napirendi ponttal kapcsolatban? Nincs.
Akkor szavazas kovetkezik. Kérem, hogy aki a hatarozati javaslatban foglaltakkal egyetért, szavazzon
igennel.

A képviselS-testiilet 10 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartdzkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

257/2025.(VI11.13.) Kt. hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete tudomdsul veszi és elfogadja az
onkormanyzat tulajdonaban |év6 gazdasdgi tdrsasdgok lzleti tervének 2025. |. féléves teljesitésérdl
sz616 tajékoztatast.

Hatdarid6: 2025.08.13.
Felel6s: polgdrmester

A 4.) napirendi pont targya: ,Foldgaz energia beszerzése a 2026. energia évre” targyu
kozbeszerzési eljaras meginditasa
(irdsos el6terjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: A Pénzigyi Bizottsagon is elhangzott, hogy az anyag elkésziltét
kovetSen a becsilt értékben valtozas tértént, ezért az eredeti anyagban szerepl6é 25.755.600 forint
helyett 27.802.173 forintra javaslom maddositani a kbzbeszerzés becsiilt értékét. A Pénziigyi Bizottsag

is igy szavazott réla. Kérem elnok urat a bizottsag véleményérdl.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: Igen, ezzel a mddositassal 6 igennel, egyhangulag
elfogadta a Pénzligyi Bizottsag.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Akkor hatdrozathozatal kovetkezik. Aki a mddositassal egylitt tamogatni
tudja a hatarozati javaslatot, kérem, szavazzon igennel.

A képviselS-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkoddssal az alabbi hatdrozatot hozta:

258/2025.(VIII.13.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhdz Véros Onkormdnyzatdnak Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgdrmestert a
,Fbldgdz energia beszerzése a 2026. energia évre” targyu kdzbeszerzési eljards meginditasara és
lebonyolitasara.

2.) A KépviselG-testiilet a 2025. és 2026. évi dnkormanyzati koltségvetés dologi kiaddsainak terhére
biztositja a kozbeszerzés pénziigyi fedezetét, bruttd 27.802.173,-Ft-ot, melybdl brutté 8.340.652,-
Ft-ot a 2025. évi koltségvetés dologi kiadas elGiranyzata tartalmaz, 19.461.521,-Ft-ot pedig a 2026.
évi koltségvetésében tervezni szilkséges.

3.) A KépviselG-testilet kijeloli a Kbzbeszerzési Biralobizottsag tagjait a Kozbeszerzési Szabdlyzat
szerint.
A Kbzbeszerzési Biradldbizottsag tagjai:
e  dr. Simon Edit jogi és kdzbeszerzési és valasztasi referens
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e Horvath Erik varosfejlesztési osztalyvezetd

e  Pakd Palma kozmlifejlesztési és energiagazdalkodasi referens

e Jeszenszkiné Szikra Brigitta pénzligyi osztalyvezet6

e  dr. Hatds Orsolya Liliana (OLC System Kft.) kozbeszerzési szakértd (FAKSZ)

Hatdrid6: 2025. augusztus 31.

Felel8s: polgarmester

Az 5.) napirendi pont targya: Kucsa Tamas Varosi Sportcsarnok bérbevétele iskolai testnevelés 6rak
megtartasa céljabol a 2025/2026-o0s tanévre
(irdsos el6terjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag targyalta hét elején. EIndk asszonyt
kérem.

Lazar lldikd, a Szocidlis, Egészségligyi és Sport Bizottsag elndke: Egyhangulag elfogadtuk a javaslatot.
Cserhati Ferenc polgarmester: A Pénzligyi Bizottsag is targyalta. EIndk ur legyen szivesen.
Téth Sandor, Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: A Pénziigyi Bizottsag is egyhangulag tdmogatta.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ha nincs kérdés vagy hozzaszdlas, akkor szavazas kovetkezik. Kérem,
hogy aki a hatdrozati javaslatban foglaltakkal egyetért, szavazzon igennel.

A képviselG-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartdzkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

259/2025.(VIII.13.) Kt. hatarozat:

1. Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete hozzajarul a Veresegyhazi Varosi
Sportkor Egyesiilettel a Kucsa Tamds Varosi Sportcsarnok a Fabriczius Jézsef Altalanos Iskola 5-8.
osztalyos és a Veresegyhazi Egységes Gydgypedagdgiai Mddszertani Intézmény 1-8. osztalyos tanuldi
részére testnevelés 6rak helyszinének biztositasardl sz6l6 bérleti szerz6dés megkotéséhez bruttd
10.000,- Ft/6ra (targyi adomentes) bérleti dijért havi brutté 2.000.000,- Ft kerettsszegben, mely
2025. szeptember 1-t6l 2026. junius 30-ig tarté id&szakra (10 hoénap) brutté 20.000.000,-Ft
keretosszeget jelent.

2. AKépvisel6-testllet hozzajarul a 2025. évi koltségvetés tartalékkeretébdl (K513 rovat) 8.000.000, -

Ft dtcsoportositasahoz a bérleti dijakra (K333 rovat) azzal, hogy a 2026. évi koltségvetésében a
bérleti dijra tovabbi brutté 12.000.000,- Ft-ot tervezni szlikséges.

3. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 6nkormanyzat 2025. évi koltségvetési
rendeletének soron kovetkez6 mddositasakor a 2. pontban megjel6lt el6irdnyzatmddositast
vezettesse at.

4. A KépviselG-testilet felhatalmazza a polgarmestert a bérleti szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2025. augusztus 31.
Felel@s: polgarmester
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A 6.) napirendi pont targya: Veresegyhaz 37 hrsz-U (természetben Veresegyhaz, Ujiskola utca 1-5.
szam alatt talalhatd) ingatlan rendGrorssé torténé atmindsitése
(Irdsos el6terjesztés jegyz6kényvhoz csatolva)

A napirendi pont el6adéja: Cserhati Ferenc polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonosi és Vagyongazddlkodasi Bizottsdg targyalta. Elnok urat
kérem a bizottsag véleményérdl.

K6nig Zsolt, a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag elndke: Nagy 6rommel elfogadtuk
mindannyian egyhangulag a rend6rérs atmingsitését.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kérem, hogy a képviselGtarsak is tamogassdk a hatarozati javaslatot.
Aki egyetért ezzel, szavazzon igennel.

A képvisel6-testiilet 11 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkoddssal az alabbi hatdrozatot hozta:

260/2025.(VII1.13.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Képvisels-testiilete hozzajarul az Onkormanyzat
kizdrdlagos tulajdonat képezd Veresegyhaz belteriilet 37 hrsz-u ingatlan ,kivett lakbéhaz, udvar”
besoroldsanak , kivett rend6rérs” rendeltetésre torténd dtmindsitéséhez.

2.) A Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgdrmestert az atmindsitéshez sziikséges dokumentacidk
alairdsara. A polgarmester egyben felkéri a jegyz6t, hogy az ingatlan atmingsitésébdl keletkez6
valtozast a vagyon-nyilvdntartasban és az ingatlan-nyilvantartasban vezettesse at.

Hataridg: 2025.12.31.
FelelGs: polgarmester, jegyz6

Cserhati Ferenc polgarmester: A rend6rérs éplil, szépil, a folyamat megy, 6rsparancsnok Ur rengeteg
felajanlast kért és kapott, tehat egy valéban megujulé és szép rendbrérsbe fognak tudni atkoltozni.
Reményiink szerint szeptember folyaman hirt adunk réla és biztosan lesz valamilyen kis Ginnepség is,
ahol mindannyian lathatjuk majd a haz megujuldsanak eredményét.

A 7.) napirendi pont targya: Viczidn utcan jardaépités a vasuti atjarotol a Revetek utcai
buszmegalléig
(irdsos elSterjesztés jegyz6konyvhoz csatolva)

A napirendi pont el6addja: Dr. Marik Gyorgy alpolgdrmester

Cserhati Ferenc polgarmester: Az el6terjeszt6 Marik alpolgarmester ur. Kérdezem, hogy szeretne-e
sz6Ini? Parancsoljon.

Dr. Marik Gyorgy alpolgarmester: Az a cél mindig a veresegyhazi jardakkal kapcsolatban, hogy
valahonnan valahova vezessenek. Ez most ennek egy kovetkez§ lépése, és az ezt kovets Iépés, ami
nyilvdn mar nem az idei évnek a feladata lesz, az pedig a Revetek utcan végig a jarda megépitése és
ezzel bekapcsolddva a teljes varosi jardahalézatba.

Cserhati Ferenc polgarmester: Az elGterjesztés a 2025. évi céltartalék keret felhaszndalasabadl valdsul

meg és kordbban mar Sipos képvisel6asszony is adott be ilyen jellegli elGterjesztést. Most
alpolgarmester ur, tehat az ilyen és ehhez hasonld elSterjesztések mentén hasznaljuk fel ezt a keretet,
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amit a koltségvetésben meghataroztunk. A Pénziigyi Bizottsag targyalta az elSterjesztést. EIndk urat
kérem.

Téth Sandor, a Pénziigyi és Jogi Bizottsag elndke: Igen, targyaltuk és egyhangtilag elfogadtuk.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Hatdrozathozatal kovetkezik. Aki a hatarozati javaslatban foglaltakkal
egyetért, kérem, szavazzon igennel.

A képviseld-testiilet 11 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkoddssal az aldbbi hatdrozatot hozta:

261/2025.(VI11.13.) Kt. hatarozat:

1.) Veresegyhdz Véros Onkormanyzaténak Képvisel§-testiilete tamogatja a Vicziantelep vasuti
atjarotdl a Viczidn utca — Revetek utca keresztez6désénél talalhaté buszmegallig a jardaépitést.

2.) A jardaépités koltsége brutté 7.848.480 forint, amely az ©nkormanyzat 2025. évi
koltségvetésében a ,Céltartalék, 4. Kozosségi koltségvetés vélasztokeriileteinek képviselsi

kerete” elGiranyzat terhére biztositott.

3.) A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a legkedvezSbb &rajanlatot adé
Monovia Kft-vel a jardaépitésre vonatkozo szerz6dést aldirja.

Hatdrid6: 2025. szeptember 30.
Felel6s: polgarmester

Cserhati Ferenc polgarmester —tobb napirendi pont nem lévén —a nyilt Gilést 16 dra 58 perckor bezérta.

kmf.
C dr. Kiss Bélané Cserhati Ferenc
jegyzé polgdrmester
HitelesitGk:
e ek
Horvath Erné Lazar lldiké
képviseld képviseld
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