JEGYZOKONYV

Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
2025. junius 3-i rendes iilésérdl

Késziilt:
Veresegyhazi Polgdrmesteri Hivatal 111. szdmu termében, 2025. junius 3-an, kedden 8,30 drai kezd6d6
Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag rendes nyilt Glésén.

Jelen vannak:
Bizottsdgi tagok: Téth Sandor elndk, Gancs Gdabor, Dr. Vaszkd Szabolcs, Kardcsony Laszld,
Kukucska Zoltan, Varga Laszlé

A hivatal részérél: Cserhati Ferenc polgarmester, dr. Kiss Bélané jegyzs, Székelyné Szabd Andrea
aljegyz6, Csernakné Szoboszlai Szilvia kabinetvezets, Jeszenszkiné Szikra
Brigitta pénziigyi osztalyvezet6, Kapros Karoly informatikai és ugyviteli
osztdlyvezet6, Téthné Dobos Judit addligyi osztalyvezets, Nagyné Erben
Moénika testileti Ggyintéz8, Sziraki Viktor rendszergazda, Kantor Zsuzsanna
onkormanyzati referens, Felber Orsolya jegyz6kdnyvvezet6,

Jelen vannak: Ceglédi Eszter alpolgarmester, Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmester,
Csikds Istvan Varosfejleszt6 Kft. lgyvezetd, Kisak Péter Varosgazda Kft.
Ugyvezetd, Pethé Attila PolgarSr Egyesiilet elndke, Kovacs Ferenc mez66r

Toth Sandor elndk: Szeretettel kdszontok mindenkit. A 2025. junius 3-i Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési
bizottsdg Ulését megnyitom. Megallapitom, hogy a Pénzligyi Bizottsag 5 f6vel hatarozatképes. Sipos
Zsuzsanna jelezte tavollétét, Karacsony Laszlo még nem érkezett meg. Cserhati Ferenc polgarmester kivan
napirend el6tt hozzaszdlni.

Cserhati Ferenc polgarmester: Szeretném tajékoztatni a bizottsagot, hogy az el6z6 KépviselS-testileti
Ulésen dontottiink a 405 millié forintos REKI palydzat benyujtdsardl, amit mult héten pénteken elkildtiink.
Nem volt egyszer( az adminisztracidja, mert ez a REKI-nek egy Ujfajta tdmogatasi formaja, és az informatika
megint nem a mi oldalunkon allt, de végiil sikeriilt a Minisztérium és a kincstar kozrem(ikodésével 14 éra
utan beadni. Nem hagytuk magunkat. Dél korl ott tartottunk, hogy majd hétfén vagy kedden beadjuk, de
a hatdrid6 péntek éjfél volt. Hala Istennek sikeriilt és bement. Ezzel pdrhuzamosan mult héten pénteken,
illetve szombaton, és ebb6l adéddan 2025.06.02-4n volt az iparizési ado-bevallasi hatarid6. 2025.05.31-i
adatokat tudok mondani. 810 millié forint iparlizési ad6 befizetés érkezett a bevallasokkal egyetemben.
Ebb6l 5 millid forintos visszafizetési kotelezettséget teljesitettlink mdjusban. Ez azt jelenti, hogy
marciusban minusz 420 millié forinton voltunk a tavalyi évi bevételhez képest, ha a versenyképes jarasok
miatt nézem ezt a szdmot. A mostani bevétellel és a tavaly majusi bevételhez viszonyitott 6sszegben
minusz 391 milli6 forinton vagyunk. Ahogy elGre prognosztizaljuk a szamokat, bar még mindent
tokéletesen nem latunk, hiszen nincs még minden bevallas feldolgozva, mivel tegnapi nap volt a hataridé,
és tegnap is jottek még bevalldsok, de azokkal mar igazdbol érdemi Gsszeg nem érkezett. Azt
prognosztizaljuk, hogy tervezett szinten teljesiilhet az iparlizési add-bevétel, ami elmarad a tavalyi évitél.
Valdszinlleg szeptemberben sem, és az év végi summa kiszamitdsakor sem lesz befizetési
kotelezettséglink. Ez abban az esetben valtozhat, ha a szeptember meglepetést hoz, és valaki nagyobb
dsszegl befizetéssel él. Ezt latjuk és prognosztizéljuk ebben a dologban. Oriiliink a majusi 810 millié
forintnak, mert ez nem volt tervezve a koltségvetésben, de nyugtaval dicsérjik a napot. 2025.09.15-e utan
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tudunk kasszat zarni, akkor latjuk majd az éves szamokat minddsszesenben. Ennyit szerettem volna
mondani. K&szonom.

Toth Sandor elnok: Koszondm szépen polgdrmester Ur a tdjékoztatét. A kikildott meghivd szerint 15
napirendi pontunk van. A 15. napirendi pont az Egyebek. Kérem a Pénzligyi Bizottsag tagjait, aki elfogadja,
igennel szavazzon.

A Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 5 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal a napirendet elfogadta.

Napirendi pontok:
1.) Beszamold Veresegyhdaz varos 2024. évi kozbiztonsagi helyzetérdl
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

2.) Polgarmester illetményének, koltségtéritésének megallapitasa
ElGterjeszts: Téth Sandor elnok

3.) Alpolgarmesterek illetményének, tiszteletdijanak és koltségtéritésének megallapitasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

4.) Az o6nkormanyzati képvisel6k tiszteletdijarél és egyéb juttatasairdl szélé6 26/2014.(X.27.)
6nkormanyzati rendelet médositasarol
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

5.) A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal belss szervezeti tagozédasanak, Iétszamanak meghatarozasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

6.) Veresegyhdaz 734 hrsz-u (természetben Veresegyhdz, Pet6fi u. 21.) ingatlan a Veresegyhazi Betyarok
Szovetsége Egyesiilet részére torténé ingyenes hasznadlatba adasa és a felujitasi koltségek
anyagkoltségének vallalasa

ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

7.) A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal és a Veresegyhazi Kistérség Onkormanyzatainak Tébbcélu
Tarsulasa Esély Szociadlis Alapellatasi Koézpont ko6zotti munkamegosztasi megdllapodas
madositasanak jovahagyasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

8.) Kulturalis palyazat elbiralasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

9.) Sport palyazat elbiralasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

10.) Nadasliget Pihendépark feltjitasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

11.) Veresegyhaz belteriilet 2285 hrsz-u halasté és kivett beépitetlen teriilet megvasarlasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok



,,,,,

beszerzése, valamint a kapcsolédd publikus téltGinfrastruktira kiépitése, modernizaldasa és
technolégiai bévitése 25 ezer f6 alatti varosok részére” (HUMDA ZBP 2024/5) palyazaton valé
indulds tamogatdsa

ElSterjesztd: Toth Sandor elnok

13.) Supersum Kozhasznu Alapitvany tamogatasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

14.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl
52016 15/2024.(X.4.) dnkormanyzati rendelet médositasa
ElSterjesztd: Toth Sandor elndk

15.) Egyebek

Téth Sandor, a Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag elndke a jegyz6konyv hitelesitéjének Kukucska
Zoltan bizottsagi tagot kérte fel, amelyet a bizottsag tagjai 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal

1. napirendi pont: Beszamolo Veresegyhaz varos 2024. évi kézbiztonsagi helyzetérdl
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: Kilon koészontdm a Veresegyhazi Polgarér Egyesiilet elndkét, Pet6 Attilat és a
mezGG6rség részérGl Kovacs Ferenc urat. A godollGi hivatasos tlizoltéparancsnok holnap tud jonni a testileti
lésre. A Godoll8i Hivatasos Tizoltd-parancsnoksag, az Onkéntes Tizoltd Egyesiilet, a polgarérség, a
mezGG6rség, a kozterilet-fellgyelet és a Veresegyhazi Kabitdszerligyi Egyeztet6 Forum elkészitette a 2024.
évre vonatkozd kozbiztonsagi beszamoldit. Az elkészilt beszdmoldkat az elGterjesztés melléklete
tartalmazza. A G6dollGi RendGrkapitanysag 2024. évi beszdmoldja a Pest Varmegyei Rendérkapitanysag
jovahagydsa utan keril a Képvisel6-testiilet elé. A mellékletben olvashatjuk a beszdmoldkat. Van-e kérdés,
hozzaszo6las? Nincs. Kérem a bizottsag tagjait, aki elfogadja az el6terjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

163/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Beszamold Veresegyhdz varos 2024. évi
kozbiztonsagi helyzetérdl cimd elSterjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok



2. napirendi pont: Polgarmester illetményének, kéltségtéritésének megallapitasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 térvény szabalyozza a polgarmester
illetményét, mely 10.001 és 30.000 f6 kozotti lakossagszamu teleplilés esetében a nemzetgazdasagi
atlagkereset haromszorosanak megfelelé Osszegl illetményre jogosult. A targyévet megel6z6 2024.év
januar 1. napjatdl december utolsé napjdig tartd id6szakdra vonatkozé nemzetgazdasagi atlagkereset
brutté 667.365 forint volt. Mindezek alapjan a torvényben meghatarozottak szerint Veresegyhaz
lakossagszamat, 21.362 6, figyelembe véve a f6allasu polgarmester illetményének 6sszege bruttd 667.365
forint, szorozva 3-mal azaz 2.002.095 forint. Az illetményt 100 forintra kerekitve kell megallapitani, igy
2.002.100 Ft/hd. A polgarmester koltségtéritésre is jogosult, mely havonta a tiszteletdijanak 15%-ban van
meghatdrozva. Ez igy brutté 300.315 forint. Mivel a f6allasu polgdrmester komplex kozépfoku angol és
komplex alapfokd német nyelvvizsgdval is rendelkezik, az illetményén felll megilleti brutté 23.190 forint,
illetve brutté 5798 forint, ami dsszesen bruttd 28.988 forint idegennyelv tudas potlék. 2025.07.01-t6l a
polgarmestert megillets 6sszes bruttd jaranddsag 2.231.403 Ft/hd. A polgarmesteri illetmény kifizetése az
onkormdnyzat 2025. évi koltségvetésének tartaléka terhére biztositott. Van-e kérdés, hozzaszo6las? Nincs.
Kérem a bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

164/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési  Bizottsdga a  Polgdrmester  illetményének,
koltségtéritésének megadllapitdsa ciml el6terjesztést elfogadta és
javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

3. napirendi pont: Alpolgarmesterek illetményének, tiszteletdijanak és koltségtéritésének
megallapitasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Toth Sandor elndk: A f6allasu alpolgarmester illetményeinek 6sszegét a Képvisel6-testiilet allapitja meg a
polgarmester illetménye 70-90%-a kozotti 6sszegben. Figyelemmel arra, hogy a torvényi rendelkezés
értelmében a polgarmesteri illetmény julius 1-t6l brutté 2.002.095 forint, javasolja az el6terjeszt6, hogy a
féallasu alpolgdrmester illetményét a KépviselG-testiilet annak 70%-aban, azaz brutté 1.401.467 Ft/ho
0sszegben hatarozza meg. Az illetményt 100 forintra kerekitve kell megallapitani, igy az 6sszeg 1.401.500
Ft/hé. Tekintettel arra, hogy a f6allasu alpolgarmester illetményének 15%-aban meghatéarozott 6sszeg(i
koltségtéritésre is van jogosultsag, ezért azt bruttéd 210.225 Ft/hé 6sszegben kell megallapitani. Mivel a
féallasu alpolgarmester komplex kozépfokd angol és komplex kozépfokd német nyelvvizsgdval is
rendelkezik, az illetményén felll megilleti 23.190 forint. Ez 6sszesen bruttd 46.380 forint idegennyelv-
tudasi potlékot jelent. gy 2025.07.01-t6l az alpolgarmestert megilletd dsszes brutté jarandésag 1.658.105
Ft/hé. Javasolja tovabba az elGterjesztés a tarsadalmi megbizasi alpolgdrmesterek tiszteletdijat a
tarsadalmi megbizatdsu polgarmester tiszteletdijanak 80%-ban megallapitani, amely kerekitve 800.840
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Ft/hé. Javaslom 2025.07.01-t6l a koltségtérités ezen Osszeg 15%-aban, tehat brutté 120.125 Ft/hé
O0sszeghben megallapitani, igy a tdrsadalmi megbizatasu alpolgarmesterek 6sszes bruttd jaranddsaga
920.965 Ft/hdé. A f6allasu alpolgarmesteri illetmény és tarsadalmi megbizatdsi alpolgarmester
tiszteletdijanak kifizetése az dnkormdnyzat 2025. évi koltségvetésének tartaléka terhére biztositott. Van-
e kérdés, hozzaszolds? Nincs. Kérem a bizottsag tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

165/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak  Pénzigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga az Alpolgdrmesterek illetményének,
tiszteletdijanak és koltségtéritésének megallapitdsa cimU elGterjesztést
elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hatariddé: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

4. napirendi pont: Az onkormanyzati képvisel6k tiszteletdijarél és egyéb juttatdsairdél szé6l6
26/2014.(X.27.) onkormanyzati rendelet mddositasardl
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: Az onkormdnyzati képvisel6ket munkajukért havonta a polgdrmester részére
megallapitott illetmény 20%-4dval megegyez8 6sszegli alapdij illeti. A f6alldsu polgdrmester havi bruttd
2.002.100 forintilletményét figyelembe véve a telepiilési képvisel6t havi bruttd 400.420 forint alapdij illeti.
A telepilési képvisel6t, ha allandd bizottsag elndke, az alapdijon feliil brutté 400.420 forint, ha
elndkhelyettes brutté 200.210 forint, ha allandé bizottsagi tag, akkor brutté 100.105 forint illeti bizottsagi
tagsagonként. Az allandd bizottsag nem képvisel6 tagjanak tiszteletdija brutté 100.105 forint bizottsagi
tagsagonként. Figyelemmel a képviselGi tiszteletdijak 6sszefliggésére a polgdrmesteri illetményvaltozas
miatt, javaslattal élek, hogy a rendelet mddositdsa kerliljon mddositasra oly médon, hogy a tiszteletdij
egylittes 6sszege nem haladhatja meg az alapdij kétszeresét, tehat a 800.840 forintot. Atadom a szét Dr.
Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm a szot. Azért merek megszdlalni, mert nem érint ez a
korlatozas, tehat ilyen szempontbdl nem sajat magam miatt szélalok meg, és meg fogom szavazni az
el6terjesztést. Nem olyan mérték( a torzitas, ami azt indukdlnd t6lem, hogy ne tamogassam. Annyit
szeretnék megjegyezni, hogy nem szerencsés, ha ilyen korlatokat allitunk be a rendszerben. Ezzel torzitjuk
a képvisel6k kdzti munka dijazasat, ha valaki tobb munkat végez, és ezért tobb tiszteletdijat kap, akkor ezt
rontjuk kozelebb ahhoz a szinthez, amivel azok a képvisel6k rendelkeznek, akik kevesebb poziciét véllalnak,
viszont azt is értem, hogy ez egy masfajta aranytalansagot kivan kezelni. Szamomra ebbdl annyi jon le,
hogy a strukturaval lehet inkabb a baj, de nem gondolom, hogy baj lenne, mert nem lattam olyan egetverd
problémat, ami miatt ez szabalyozast igényel, de elfogadom, hogy ilyen igény merilt fel a varosvezetés
részérél. Toleralhato, de azt gondolom, hogy nem ez a legjobb megoldas. K6szoném szépen.

Toth Sandor elnok: K6széném szépen. Van-e kérdés, hozzaszdlas? Nincs. Kérem a bizottsag tagjait, aki
elfogadja az elGterjesztést, igennel szavazzon.



Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

166/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkorményzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga Az 6nkormanyzati képviselSk tiszteletdijardl
és egyéb juttatdsairdl sz6l6 26/2014.(X.27.) 6nkormanyzati rendelet
madositasardl cimi elGterjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

5. napirendipont: A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal bels6 szervezeti tagozodasanak,
létszamdanak meghatarozasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: A Képvisel6-testiilet 2024.12.18-i llésén megtargyalta és elfogadta a Veresegyhazi
Polgarmesteri Hivatal 2025.01.01-t6l hatalyos bels szervezeti tagozddasat, |étszamat, munkarendjét és
Ggyfélfogadasi rendjét. A kozel fél alatt tortént munkavégzés tapasztalatai, valamint a telepiilés
kozbiztonsagi koncepcidja keretében létrejott 6nkormanyzati rendészet megalakulasa indokolja a hivatal
szervezeti abrdjan és a szervezeti egységeken belili feladat, és hataskorok maédositasat. A jelenlegi
szervezeti felépitéshez képest valtozas, hogy a szervezeti dbrakban korabban kozteriilet-felligyel6ként
szerepl6 osztadly az 6nkormanyzati rendészet elnevezést kapta. A szervezeti egységhez az igazgatasi
osztalyrdl athelyezésre keriilt 1 f6 hatdsagi ligyintéz6, illetve az 6nkormanyzati rendészethez kapcsolddo
feladatkorok is ataddsra keriltek. Fentiekre figyelemmel a hivatal szervezeti egységeinek felépitését,
elnevezését, valamint a szervezeti egységhez tartozd létszamot és munkakoroket az el6terjesztés 2-es
szamu mellékletét képezé moddositott tablazat tartalmazza. A hivatal munkarendje az dnkormanyzati
rendészet esetében mddosul, ugyanis a rendészek vezényléses munkarendben haromhavi
munkaid6keretben meghatdrozva fognak szolgdlatot teljesiteni. A hivatali lgyfélfogadasi rend nem
valtozik, az SZMSZ médositdsa rendeletmddositast nem igényel. Az elSterjesztés mellékletében talalhatjuk
a szervezeti dbrat és a szervezeti felépitést. Az el6terjesztés pénziigyi fedezete a 2025. évi koltségvetésben
rendelkezésre all. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a bizottsdag tagjait, aki elfogadja az
el6terjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

167/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal belsé
szervezeti tagozodasanak, létszdmanak meghatarozdsa cimd
el6terjesztést elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek
elfogadasra.



Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok

6. napirendi pont: Veresegyhdz 734 hrsz-u (természetben Veresegyhdz, Pet6fi u. 21.) ingatlan a
Veresegyhdzi Betyarok Szovetsége Egyesiilet részére torténé ingyenes
hasznalatba addsa és a felujitasi koltségek anyagkoltségének vallaldsa
El6terjeszts: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: Ezt az elGterjesztést mar targyaltuk. Azért van sziikség modositasra, mert a gyakorlati
tapasztalatok azt mutatjdk, hogy célszerlbb lenne a felljitds dsszegét pénzbeli tdmogatds formajaban
biztositani az egyeslilet szamara, igy a fentiek alapjan javasolt a brutté 5 millié forint Osszegl
onkormdnyzati hozzdjarulast pénzbeli tdmogatas formajaban biztositani a Veresegyhazi Betyarok
Szovetsége Egyesilet részére, megfelel§ tdmogatdsi szerz6dés és elszamoldsi kotelezettség mellett. Két
hatdrozati javaslatunk van. Aki elfogadja az I. hatarozati javaslatot, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztés |. hatarozati javaslatat, és meghozta az alabbi hatarozatot:

168/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Veresegyhaz 734 hrsz-U (természetben
Veresegyhdz, Pet6fi u. 21.) ingatlan a Veresegyhazi Betyarok
Szovetsége Egyesiilet részére torténd ingyenes hasznalatba adasa és a
felujitasi koltségek anyagkoltségének vallaldsa cim( elGterjesztés |.
hatdrozati javaslatadt elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek
elfogadasra.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: K6szondm szépen. Aki elfogadja a Il. hatarozati javaslatot, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztés Il. hatarozati javaslatat, és meghozta az aldbbi hatarozatot:

169/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormdnyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Veresegyhaz 734 hrsz-U (természetben
Veresegyhdz, Petdfi u. 21.) ingatlan a Veresegyhazi Betyarok
Szovetsége Egyesiilet részére torténd ingyenes hasznalatba adasa és a
feltjitasi koltségek anyagkoltségének vallalasa cim( el6terjesztés Il
hatadrozati javaslatat elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek
elfogadasra.



Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok

7. napirendipont: A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal és a Veresegyhazi Kistérség
Onkormanyzatainak Tobbcélu Tarsuldsa Esély Szocialis Alapellatasi Kozpont
kozotti munkamegosztdsi megdllapodas mdédositasanak jovahagydsa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elnok: A Magyar Allamkincstar ellendrzési jelentésében megallapitotta, hogy a
munkamegosztdsi megallapodas elsé pontjaban rogzitettek szerint az Esély Szocidlis Alapellatdsi Kozpont
késziti el az 6nkoltség-szamitdsi szabalyzatot, de ennek ellenére 2016.01.01-t6l a Polgarmesteri Hivatal
Onkoltség-szamitdsi szabalyzatat alkalmaztak. A kincstar megallapitdsanak nyoman a hivatal pénzigyi
osztdlya az 6nkoltség-szamitasi szabalyzatot fellilvizsgalta és 2024.11.15-ével kiterjesztette a Veresegyhazi
Kistérség Onkormdnyzatainak tdbbcélu tarsuldsara és az Esély Szocidlis Alapelldtasi Kozpontra. Az
onkoltség-szamitasi szabalyzat kiterjesztése miatt médositasra kerilil a munkamegosztdsi megallapodas
els6 pontja, mely szerint az 6nkoltség-szamitasi szabdlyzat atkeril a hivatal altal kialakitott és kiterjesztett
szabalyzatok kozé. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza a médositott munkamegosztdsi megallapodast.
Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Kérem a bizottsdg tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, igennel
szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

170/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga A Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal és a
Veresegyhdazi Kistérség Onkormanyzatainak Tébbcélu Tarsuldsa Esély
Szocidlis Alapellatasi Kozpont koz6tti munkamegosztdsi megdllapodas
maodositasanak jovdhagyasa cim( elSterjesztést elfogadta és javasolja
a Képvisel8-testiletnek elfogaddsra.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

8. napirendi pont: Kulturalis palyazat elbiralasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elndk: Veresegyhaz Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete az &nkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérél szolé 5/2025.(111.12.) onkormanyzati rendelet 19-es mellékletében meghatarozta a
Kulturalis, Kéznevelési, Kornyezetvédelmi és Ifjusagi Bizottsdg részére elkilonitett elGiranyzatokat. A
telepiilésen megvaldsuld kulturdlis programok megvaldsulasanak tamogatasara, kulturalis palyazat
el6irdnyzaton tervezésre kerdlt 45 millié forint. A palyazati kiirasra 22 palyazat érkezett. A bizottsag a 2025.
05.28-an megtartott lilésén dontott a szervezetek, egyéni vallalkozok, maganszemélyek részére 6sszesen
9.508.500 forint O0sszegli tdmogatas odaitélésérdl. Az alapitvanyok részére 3.325.544 forint tamogatds
megitélését javasolta a bizottsdg. A Veresegyhazi Hagyomany6rz6 Népi Egylttes Alapitvany és a
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Veresegyhdazért Kulturdlis Alapitvany, illetve a Szinkdpa Alapitvany tekintetében is sziletett dontés. A
Veresegyhdzi HagyomanyGrz6 Népi Egylttes Alapitvany részére 1,5 millié forintot, a Veresegyhazért
Kulturalis Alapitvany és Szinkdpa Alapitvany részére 6sszesen 400.000 forintot, ez bontva 300.000, illetve
100.000 forint, valamint a Szinképa Alapitvény részére 1.425.544 forintot hataroztak meg. Atadom a szét
Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Csak azt nem értem, ha ez egy Kulturalis Bizottsagba atadott hataskor,
akkor errél az alapitvanyok esetében miért kell a testiiletnek dontenie? Ertem a hivatkozést az
onkormdnyzati torvényre, hogy ott az alapitvanyokra, mintha kilon szabalyozas lenne, és ismerem ezzel
kapcsolatban mds oOnkormanyzatok gyakorlatat is, ahol hasonld médon az ©6nkormdanyzat dont
alapitvanyok esetében ilyen tamogatdsokrdl, de szerintem ez a jogszabaly félreértelmezése. Miért
szeretnénk megkiilonboztetni alapitvanyt egyesilett6l vagy magdnszemélyt6l? Mi olyan unikalis az
alapitvanyokban, amely esetében nem lehet a feladatkort dtruhdzni a Kulturalis Bizottsagra? Szerintem
nincs unikalis Iényegi kilonbség a kett6 kozott. Gondolom jegyz8 asszony az Motv. 42. § 4. pontjara utal,
ami valéban tartalmazza, hogy az alapitvanyok esetén a forras atvétele és dtadasa nem atruhdazhatdé
hatdskor, tehat arrdl a testiiletnek kell dontenie. Miért kerilt a 42. §-ba az alapitvany? Miért gondoljuk
azt, hogy a torvényalkotd ezt kiilon szabdlyozni akarta. Szerintem egyszer(i a vdlasz, azért, mert a
paragrafus tobbi pontja a kotelezettségvallaldsrol szdl. A 4. pont azt mondja, hogy kotelezettségvallalast
nem lehet atruhazni bizottsagra. De, hogy keriil ide az alapitvany? Ugy keriil ide, hogy alapitvany esetében
akkor vdéllalunk kotelezettséget, ha az 6nkormdnyzat vagyont rendel. Az egy kotelezettségvallalas. Ebben
az esetben a vagyonataddast nem adhatja at a testilet a bizottsagnak, de itt nem vagyonrendelésrél van
sz@. Szerintem itt a forrds atadas és a forras atvétel értelmezése teljesen félrecsuszott. Tudom, hogy ez a
gyakorlat, s6t még lehet, hogy ezzel kapcsolatban allasfoglalas is van, de meggy6z6désem, hogy ez hibas
gyakorlat. A toérvényhozéi szandék biztos, hogy nem erre utalt. Ha az alapitvanyok esetében a forrast ugy
értelmezziik, hogy minden 6nkormanyzattdl kapott kifizetés forrasnak szamit, mert itt most arrél van szo,
hogy a Kulturdlis Bizottsdg tdmogatasat forrasatadasként értelmezziik, akkor forrasatadasként kell
értelmezni azt is, hogy egy alapitvany bérbe ad az 6nkormanyzat szdmdra egy ingatlant és azt kiszamlazza.
Errél is a testliletnek kéne dontenie, mikozben egészen biztos, hogy ilyen tipusu gyakorlat sehol nincs. Ez
annyira életszer(tlen lenne, hogy ez senkinek sem jut az eszébe, pedig, ha ezt a megkdzelitést alkalmazzuk
a forrasokra, akkor ennek is ide kéne tartoznia. Szerintem itt egy félreértésrél van sz6, de nyilvan ez
|ényegileg nem érinti az elSterjesztést. Gyakorlatilag a bizottsag dontését formailag hozzuk a testiilet elé,
de szerintem ez nem jé megoldas. Kdsz6nom szépen.

Téth Sandor elndk: K6szondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonképpen mar nem is nagyon kell valaszolnom, mert Dr. Vaszkd
Szabolcs megvalaszolta sajat maganak. Azt, hogy a kolt6, illetve a jogalkotd mire gondolt, mikézben irta a
jogszabalyt, én innen nem fogom tudni megmondani. Egyrészt ez a gyakorlat, masrészt a korabbi
ellendrzés soran az Allami SzamvevGszék is felhivta a figyelmiinket arra, hogy az alapitvanyok
tdmogatasaval kapcsolatban a KépviselG-testiiletnek kell dontenie. Szerintem hibat biztosan nem vétiink
vele. Dr. Vaszkd Szabolcsnak javaslom, hogy levélben forduljon a kormanyhivatal Torvényességi
FelUgyeletéhez, és kérjen allasfoglalast ezzel kapcsolatban. Kivancsi leszek, hogy milyen gyakorlatot irnak
le, és hogy ez mondjuk ellentétes lesz-e az Allami SzamvevSszék ajanlasaval, kérésével. Szerintem addig
ezt a gyakorlatot folytassuk. Eddig is ezt tettiik. Minden alkalommal idehoztuk az alapitvanyokat. Amig
ezzel ellentétes allasfoglalas nincs, addig javaslom, hogy tartsuk meg ezt a gyakorlatot. K6sz6nom.

Toth Sandor elndk: K6szoném szépen. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Harom hatarozati javaslatunk
van. Aki elfogadja az I. hatarozati javaslatot, igennel szavazzon.
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Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztés |. hatarozati javaslatat, és meghozta az aldbbi hatarozatot:

171/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkorményzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Kulturalis palyazat elbirdldsa cimd
el6terjesztés |. hatdrozati javaslatat elfogadta és javasolja a Képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: Aki elfogadja a Il. hatarozati javaslatot, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztés Il. hatarozati javaslatat, és meghozta az alabbi hatarozatot:

172/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Kulturalis palyazat elbirdldsa cim(
el6terjesztés Il. hatdrozati javaslatat elfogadta és javasolja a KépviselG-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok

Téth Sandor elndk: Aki elfogadja a lll. hatarozati javaslatot, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztés lll. hatarozati javaslatat, és meghozta az aldbbi hatarozatot:

173/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Véros  Onkormanyzatanak  Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Kulturalis palyazat elbirdldsa cimd
el6terjesztés lll. hatarozati javaslatat elfogadta és javasolja a KépviselG-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok
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9. napirendi pont: Sport palyazat elbiralasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Téth Sandor elndk: A palydzatok Veresegyhaz Varos Onkormanyzat KépviselS-testiiletének az
Onkormanyzat sportfeladatairdl és helyi sporttdmogatdsardl sz6l6 rendelete alapjan lettek elbiralva. A
Szocidlis, Egészségligyi és Sportbizottsag 2025.04.16. napjan dontott a sporttdmogatasi palyazat kiirdsardl.
A telepiilésen megvaldsuld sportprogramok megvalésitdsdnak tdmogatasara sportpalydzat elGiranyzaton
tervezésre kerilt 90 millié forint. A palyazati kiirdsra 29 palyazat érkezett, egy pdlyazd visszavonta. A
bizottsdg a 2025.06.02.napjan tartott tGlésén dontott az egyesiiletek, szervezetek, maganszemélyek részére
ruhdzhaté at alapitvanyi forras atvétele és dataddsa, ezért a bizottsdg a Veresegyhaz Labdarugé
Utanpdtlasért Alapitvany részére 7.000.500 forint tdmogatds megitélését javasolja. Van-e kérdés,
hozzaszélas? Atadom a szt Kukucska Zoltan bizottsagi tagnak.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: Azt szeretném kérdezni, hogy ki volt az, aki visszavonta, lehet tudni?

Toth Sandor elndk: Nem tudom ki volt. Volt valaki a tegnapi tilésen?

dr. Kiss Bélané jegyz4: Ott sem hangzott el, hogy ki volt, csak az, hogy visszavonta.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: K6szoném.

Toth Sandor elnok: Utanajarunk. Koszondom szépen. Karacsony Laszlé bizottsagi tag 9,15 drakor
megérkezett, igy a bizottsag 6 f6ével hatdrozatképes. Van-e kérdés, hozzaszoélas? Nincs. Kérem a bizottsag

tagjait, aki elfogadja az elGterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

174/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Véros Onkormanyzatanak  Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Sport pdlyazat elbirdlasa cimd
el6terjesztést elfogadta és javasolja a KépviselS-testiletnek
elfogadasra.

Hatarid8: azonnal
Felel8s: Téth Sandor elndk
Toth Sandor elndk: Koszondm szépen. Karacsony Laszlé most még nem szavazott.
10. napirendi pont: Nadasliget Pihendpark felajitasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: A napirendi pont elGterjesztGje Sipos Zsuzsanna dnkormanyzati képvisel6. A park
lnnepélyes ataddsdra 2012.06.23-an keriilt sor és azdta nagyon sok berendezési targy, eszkoz tonkrement,
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kerités elkorhadt, ezért képvisel6asszony szeretné a parkot rendbe tetetni, feltjitani és erre a képvisel6i-
keretét venné igénybe. A tervezett koltség 1 millid forint lenne. Az elGterjesztés pontokba foglalja, hogy
milyen munkalatokat szeretnének elvégezni, hogy ismét gy tiindokoljon a park, mint az atadas idején.
Atadom a szét Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. A képviselGi-keret felhaszndlasara vonatkozik a
kérdésem. Régdta varom, hogy ennek szabdlyozdsat megismerhessiik, tehdt hogy ki tehet erre javaslatot,
milyen formdaban, hogyan toérténik a dontés, illetve, hogy milyen médon tartjuk nyilvan az elszdmolasat és
felhasznalasat. Semmilyen dokumentum nem rendelkezik errél. Mar csak azért is érdekes a kérdés, mert
a képviselGi-alap viszonylag komoly jogi kérdéseket vet fel és alkotmanybirdsagi dontés is rendelkezik réla.
irdsos szabalyozas hidnydban nehéz megitélni, hogy ez megfelel-e a jogi szabdalyozasnak vagy sem.
Egyébként nem felel meg, kiildnben nem tenném széva. K6sz6ném szépen.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Igazabdl semmilyen kilon szabalyozdsra nincs sziikség, hiszen a rendes
onkormdnyzati beruhdzdsok szabdlyrendszerében zajlik a dolog. Képvisel6 asszony a kerete terhére 1
millié forint felhasznaldsara tesz javaslatot, errél dont a Képvisel6-testiilet. A varosfejlesztési osztdly be
fogja szerezni azokat az eszkozoket, illetve anyagokat, amelyek szlikségesek a feldjitdshoz. A menedékhaz
tetejének feltjitdsdhoz szakember bevonasara van sziikség, vele az dnkormanyzat szerz6dést fog kotni, és
az 1 millié forint terhére meg fogjuk csindltatni a park feldjitasat, illetve ezt az Gsszeget ezekre az
eszkozokre fogjuk forditani. Ez a pénz nem keril sem a képvisel6 asszonyhoz, sem a park fenntartéihoz,
tehat a civilekhez, hanem 6nkormanyzati beruhazasként, a képviselS asszony javaslata alapjan, a testilet
dontése szerint fog megvaldsulni. Minden ilyen tipusu beruhazas attdl fliggéen valdsul meg, hogy 6nalld
javaslatként érkezik be, vagy a kozosségi koltségvetés keretében egy adott terileten kivalasztott
javaslathoz csatlakozik, esetleg azt egésziti ki a képvisel6, vagy éppen egy olyan projektet valdsitunk meg,
amely nem keriilt kivalasztasra, de a képviselG és a helyi kozosség fontosnak itéli. Mi, mint 6nkormanyzat,
ebbdl a keretbdl fogjuk ezeket megvaldsitani. K6szonom.

Téth Sandor elndk: K6sz6ndm szépen. Atadom a szét Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Polgarmester Ur, azt mondta, hogy a képvisel6 asszony a kerete terhére
tett javaslatot. A képvisel6 asszonynak van kerete? Kinek van még kerete? Ki tehet még javaslatot a
koltségvetésben meghatarozott képviselSi keret felhaszndldsara? Alapvetéen ez lett volna a kérdésem.
K&szdném.

Téth Sandor elndk: Készondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgdrmester: A kozosségi koltségvetésben benne van, hogy az egyéni korzetben
megvalasztott képvisel6 tehet javaslatot erre, és minden esetben a KépviselG-testiilet fog réla donteni.
Nincs ebben semmi olyasmi, amit a sorok kozott kellene keresni, ugyanugy keriil felhasznaldsra, mint
barmelyik elGirdanyzattal konkrétan le nem kotott pénzeszkoziink. A Képvisel§-testilet dont, és a dontésre
javaslatot az egyéni korzetb8l megvalasztott képvisel6k tehetnek. Tudom, hogy ez fajdalmas lehet, és el is
hangzott, hogy ez kiilonbséget tesz a képvisel6k kozott. Nem gondolom egyébként, hogy barki mas ne
tehetne javaslatot, ha szeretne, de a koltségvetési rendelet elfogadasakor ebben maradtunk. Ez volt a
meghatarozott cél. Nem kell ebbdl semmilyen tulszabalyozottsagot vagy alkotmanyjogi kérdést csindlni, ez
nagyon egyszertien mukodik, ugyanazon rend szerint, mint barmilyen mas 6nkormanyzati beruhdazas. Az
egyetlen kiilonbség, hogy nem a polgarmester, hanem az egyéni korzetbSl megvalasztott képviseld tesz
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javaslatot, lehet&ség szerint a sajat korzetében, illetve a varos egészét érint6 fejlesztésekre. Ezek az
el6terjesztések szépen sorban fognak érkezni, és meg fogjuk ismerni a képvisel6k szandékait. Koszoném
szépen.

Téth Sandor elndk: K&szondm szépen. Atadom a szét Kardcsony Laszlé bizottsagi tagnak.

Karacsony Laszlé bizottsagi tag: Csatlakoznék Dr. Vaszkd Szabolcs kérdéséhez, és rdaddsul a kdzosségi
koltségvetés is bekavarodott. Mégiscsak valami rendet kéne tennink. llyenkor a keretmeghatdrozds azt
jelenti, hogy az adott korzet érdekében a keret terhére javaslatot tehet, de a Pénzligyi Bizottsag nem
szavazhatja le. Mi a feldllas? Mert ez egy felesleges csiki-csukira ad lehet&ség. Ha ténylegesen az O kerete,
és ténylegesen az adott korzet érdekében teszi a javaslatot, akkor mi a mi szerepilink ebben? Mar egyszer
odaitéltik a koltségvetésben, csak az a kérdés, hogy redlis-e a koltségkontroll szerepe a Pénzlgyi
Bizottsagnak, j6-e ez a beruhdzds, valamint nem szdlhat bele a beruhazas tartalmdba? Ezt nem igazdn
értem. Ennyi lenne az én laikus megjegyzésem.

T6th Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Nyilvan beleszélhatunk, kiildnben nem lenne itt az el6terjesztés. De
alapvet6en nem is ez a probléma, hanem az 6nkormanyzat mikddése. A koltségvetési rendeletben az
szerepelt, hogy err6l kilon fog szabalyozni a testiilet, legaldbbis az indoklasban az allt, hogy az alap
felhasznalasardl kilon szabalyt fogunk alkotni. Ez nem is a koltségvetési rendelet kapcsan merilt fel
el6szor, hanem a kozosségi koltségvetés kapcsan. Az elGterjesztés tartalmazta, ott lett el6sz6r megemlitve
a képviselGi alap, és errd| kiilén szabalyt fogunk alkotni. Ertem, hogy nem kell mindent tulszabalyozni, meg
nem kell hosszu litanidkat irni mindenrél, de ez alapvet6en fontos kérdés. Nem nekem faj ez az egész. Ami
nekem fdj, az az, hogy a képviselGi koltségvetési keret létezésével alapvetGen nem értek egyet. Nem maga
a megkillonboztetés faj, hanem annak maddja. Szerintem a koltségvetési alap |éte Gnmagaban problémds,
de ez részletkérdés. Ett6l még lehetne koltségvetési alap, még akkor is, ha én személy szerint nem értek
vele egyet. De az, hogy kiilonbséget teszlink képvisel6k kozott, az mar jogszabalyba ttkozik. Marpedig itt
arrél van szo, hogy a koltségvetési rendelet szerint csak a korzetben megvalasztott képvisel6k tehetnek
javaslatot a képviselGi alap felhasznaldsara. A 68/2002-es Alkotmanybirdsagi hatdrozat kifejezetten ezzel
foglalkozik. Ennek nem az a lényege, hogy az onkormdnyzat kifizetett egy bizonyos Osszeget a
képvisel6nek, aki abbdl megvaldsitotta a programjat, vagy hogy civil szervezetek kaptdk meg a tamogatast,
hanem az, hogy a képviselGi alap felhasznaldasanal kiilonbséget tettek a képvisel6k kozott, marpedig ilyen
kiilonbségtétel nem megengedett. Egyébként az Alkotmdanybirdsagi hatdrozat azt is taglalja, érdemes
elolvasni, hogy 6nmagaban a képvisel6i alap nem feltétlenil 6sszeegyeztethetd az Gnkormanyzatisaggal.
Azonban azt is mondja, ha nem tesznek kilonbséget a képvisel6k kozott, akkor donthet igy az
onkormanyzat. Viszont, ha van kiilénbség, akkor az alkotmanyellenes. Tehat ez a probléma a jelenlegi
szabdlyozassal, hogy amit a koltségvetési rendeletben megalkottunk, és ami most a fejekben él, az
szembemegy az 6nkormanyzatisaggal és az Alaptérvénnyel is. Ez nem jé megoldas. K6szonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Akkor sem megyiink bele a zsdkutcaba, ha egyenes iranyt mutat felé. Nem
fogjuk ezt tulszabalyozni. Van egy céltartalékunk. A céltartalék felhasznalasardl a Képvisel6-testilet dont.
E tekintetben nincsenek a képvisel6k megkilénboztetve, csupan annyi az egyéni képviselGk lehetdsége és
felelGssége, hogy javaslattal éljenek a pénzkeret felhasznaldsara. Nem kell ennél tobbet Iatni, ennyi van
ebben. A KépviselG-testillet pedig dont. Dr. Vaszkd Szabolcs barmelyik korzetben hozhat javaslatot,
beadhat el6terjesztést, meg fogja targyalni a Képvisel6-testllet. Azt gondolom, hogy megteheti ezt a

13



listardl érkezett képviseld is, de els6sorban szandék szerint azoknak az embereknek kell ezzel foglalkozni,
akiket a korzetek kildtek, hiszen az 6 felelGsségiik a sajat korzeteikkel foglalkozni. Nem zarom ki, hogy
adjon be barmelyikink is el6terjesztést, a KépviselG-testiilet meg fogja targyalni és el is fogja donteni. Nem
kell ebben semmiféle sorok kézotti dolgot keresni. A testlilet dont, és van egy javaslattételi lehet6ség,
elsGsorban a 8 egyéni korzetbdl jott képvisel6nek. K6szondm.

Téth Sandor elndk: K&szondm szépen. Atadom a szét Dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: A javaslattételi lehetGségben sem lehet kilonbséget tenni.
Alkotmanybirdsagi hatarozat, 68/2002, tessék elolvasni! A masik probléma, hogy értem a szandékot, de a
szandék is problémas. Ertem, hogy azt szeretnénk, hogy a teriileti képviselSk a sajat korzetiik javitasa
érdekében tehessenek ilyen el6terjesztést, de ez ellentétes az dnkormanyzatisaggal. Lehet ilyen szabalyt
alkotni, lehet ilyen célunk, de ez az 6nkormanyzatisaggal megy szembe. Szerintem dnmagaban a jelenlegi
szabalyozas, biztos, hogy tarthatatlan.

Toth Sandor elndk: K6szondm szépen. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a bizottsag tagjait, aki
elfogadja az elGterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 5 igen, 1 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

175/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Nadasliget Pihen6park feldjitdsa cim(
el6terjesztést elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek
elfogadasra.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Téth Sandor elnok

11. napirendi pont: Veresegyhaz belteriilet 2285 hrsz-i halasté és kivett beépitetlen teriilet
megvasarlasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elndk

Toth Sandor elndk: A Veresegyhaz belteriilet 2285 hrsz-u kivett beépitetlen teriilet, halastd besorolasu,
dsszesen 2 ha, 1561 m? teriilet nagysagu ingatlant 1/1 tulajdonosa a Féti Centrum Kereskedelmi és Ipari
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag. A tulajdonos megkereste Veresegyhaz Varos Onkormanyzatat, hogy
szeretné eladdsra felkindlni a tavat. Az ingatlan az Oreg-t6 déli traktusa, az Ggynevezett Kocka-té. Az Oreg-
t6 jelenleg 3 helyrajzi szdmon van nyilvantartva, melybdl ketténél Veresegyhaz Varos Onkorményzata a
kizardlagos tulajdonos. A tulajdonos els6é megkeresésekor 42 millid forintos eladasi aron kinalta a tavat. A
csatolt ingatlanszakértGi vélemény alapjan a t6 piaci értéke 45.700.000 forint. Az ligyvezet6vel folytatott
targyalds bruttd 40 millié forintos vételdrat eredményezett. Az el6terjesztés melléklete tartalmazza az
ingatlanszakértd véleményét és a tulajdoni lapot. Atadom a szét Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. AlapvetSen tdmogatom az elGterjesztést. Azt
gondolom, hogy ez egy régi addssaga a varosnak, amit ideje rendezni, és 6rilok, hogy ezt a megallapodast
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sikerilt tet6 ald hozni. Mindbssze egyetlenegy kérdésem van. Belenéztem az ingatlan-értékbecslésbe,
fliggetlendl attél, hogy semmi relevancidja nincsen, mert nem fog tudni valds képet adni az ingatlan
értékérél, de szerepel benne egy olyan mondat, hogy hozamalapu megkozelités nem késziil, mert a
megbizénak az volt az utasitdsa, hogy ezt nem kell vizsgdlni hozamalapu maddszerrel. Miért allitja ezt?

Cserhati Ferenc polgarmester: Nem utasitottuk erre. Nem tudom, miért tette bele. Piaci ar megdllapitasara
kértik fel, nem utasitottuk ilyen médon. Lehet, hogy ott van benne, de mi nem utasitottuk. Megnézhette
volna azzal a mddszerrel is, vagy szamolhatott volna Ugy is. A piaci értéket szerettiik volna megbecsiilni,
mert Ugy emlékszem, hogy 1996-os volt a Vordsmarty, mar nem MGTSZ, de az MGTSZ-bél alakult cég,
értékbecslése, ami a 42 millié forintot mutatta, és azt szerettiik volna megnézni, hogy az az érték ebben a
tdvlatban valds vagy nem valds, mi a nagysdgrend. Szerintem ehhez mérten ez alkalmas volt arra, hogy
megmutassa, bocsdnat nem 1996-os, hanem 2006-0s volt, tehat az akkor késziilt értékbecslés, ami igy is
majdnem 20 éves, a mai értékbecsléshez képest jelentésen magasabb drat mutatott. Nyilvanvaléan az
akkori 42 millié forint tobb, mint a mostani 45,7 millié, de a Iényeg, hogy sikerilt mindkét 6sszegnél
alacsonyabb arban megallapodni, és lezarni ezt a szerencsétlen helyzetet. Egyébként, hala Istennek, ez
eddig a to miikodtetésében nem okozott problémat, de elnok asszony id6s kordra valé tekintettel, illetve
atagsag szintén el6rehaladott életkordra valé tekintettel arrél tdjékoztatott, hogy olyan régdta targyal mar
a varossal, hogy elindulna a kiilpiacok felé, tehat az ingatlanpiac iranyaba. Nem gondolom, hogy j6 lenne,
ha ez magankézbe vagy barmilyen mas céges tulajdonba keriilne, ezért volt slirget6 elvarrni ezt a szalat.
Azt gondolom, hogy a 40 millié forint kifizetésével mindkét fél jol jarhat, 6k a tulajdonért pénzt kapnak,
amit a tagsag korében elosztanak, ez a céljuk, nekiink pedig egy tiszta jogi helyzetlink lesz és igy
mindharom té tulajdonjoga a varos kozosségének birtokdba keril, és ezzel, azt gondolom, minden
egységesen tovabbvihet6. Koszonom.

Toth Sandor elnok: Koszondom szépen polgarmester Ur. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a
bizottsag tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

176/2025.(VI.3.) PJVB hatarozat:

Veresegyhdz Véaros Onkormdnyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Veresegyhaz belterlilet 2285 hrsz-u
halasto és kivett beépitetlen teriilet megvasarldsa cimd elGterjesztést
elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok

12. napirendi pont: Kornyezetkimélg, kibocsatasmentes  varosi, elektromos meghajtasu
személyszallitasi jarmlivek beszerzése, valamint a kapcsoléddé publikus
toltéinfrastruktura kiépitése, modernizalasa és technolégiai bovitése 25 ezer f6
alatti varosok részére@ (HUMDA ZBP 2024/5) palyazaton valé indulds tdmogatasa

ElGterjesztd: Toth Sandor elnok
Toth Sandor elnok: 2025 majusaban megjelent egy palyazati lehetGség, amely a 25 000 f6 alatti telepilések
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szamara biztosit jelent&s tdmogatdst korszer( elektromos autdbuszok beszerzésére. A tadmogatds 80-100%
kozotti tamogatdsi intenzitdst nyujt elektromos autdbuszok, valamint a hozzajuk kapcsolddd
tolt6berendezések beszerzésére. Az el6terjesztés megfogalmazdja javasolja, hogy induljunk a palyazaton.
A palyazat benyujtasaval és lebonyolitdsdval a Veresegyhazi Varosgazda Kft-t bizndnk meg, aki 2 darab
sz016 és 1 darab midi elektromos autdbusz, valamint a toltésiikre szolgald elektromos téltéberendezések,
2 db 2 tolt6fejes és 1 db, a palyazat altal elSirt, a lakossag szamara is elérhets elektromos toélt6berendezés
beszerzését tervezi Veresegyhaz Varos Kozszolgaltatasi Kozosségi Kozlekedésének ellatasa érdekében.
Amennyiben a Képvisel6-testiilet jovahagyja a Varosgazda Kft. palyazaton valé részvételét, és ha a palyazat
eredményes lesz, akkor a vasarolt autdbuszok és tolt6berendezések a kft. tulajdonaba keriilnének. A
beszerzésre keril6 jarmlveket a kft. jelenlegi telephelyén helyeznék el, és az elektromos
toltSinfrastruktura is itt keriilne kiépitésre. Atadom a sz6t Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szonom szépen. Csak annyival szeretném kiegésziteni az elGterjesztést,
hogy a jelenlegi buszos kozszolgaltatasunk, amit végziink, sok sebbdl vérzik. Az elmult évek tapasztalatai
megmutattak, hogy az Euro 6-os dizelmotorok nem alkalmasak arra, hogy minden fanal, minden sarkon és
minden fekvérendéron megalljon a busz. Egyszerlen az AdBlue-befecskendezés, nem értek hozzj, a
rendszer részérdl nem tolerdlhatd. Sorozatosan meghibdsodnak a buszok. A fekvérend6rok a futdmdvet is
érintik, de latszik, hogy a korszerinek mondott Euro 6-os AdBlue-motorok nem a mi varosi
kozlekedéslinkre vannak kitaldlva. Azért is, mert a jelenlegi halézatunk és menetrendiink szdmos helyszint
és csatlakozasi lehet6séget, amelyek a Voldnhoz és a MAV-hoz tartoznak, nem biztosit. Megkezdtiik a
buszos kozszolgaltatas fellilvizsgalatat. Ebbe bevonjuk a Volant is, hiszen mindannyian latjuk, hogy a Volan
évek ota, taldan 80.000 km-t fut szinte nulla kihasznaltsdggal a vdarosban. Szeretnénk ezt a
futasteljesitményt értelmesen, a vdroson belill felhasznalni, kiegészitve a sajat teljesitményiinkkel.
Valdszinlleg nem fogunk tudni minden bokornal megallni, és nem fogunk minden sarkon befordulni, de
ahhoz, hogy a kozosségi kozlekedés helyi és telepiiléskozi 6sszehangoltsdagat megteremtsik, atszallasi
lehetdségeket biztositanunk és példaul Ivacsrdl el lehessen jutni a budapesti Kossuth térre Ugy, hogy az
utas belti az Utvonalat egy applikacidba, és pontosan tudja, mikor szall fel a helyi buszra, mikor szall 4t a
vonatra, és onnan hogyan utazik tovabb akar Budapesten, akdr mas telepilésen, példaul G6dollén vagy
Vacon, kérhazhoz vagy mds, ndlunk nem elérhetd létesitményekhez. Ez lenne a cél. Az elektromos buszok
telepllésre lett kiirva, és beleillik abba a koncepcidba is, hogy minél kornyezetkimél6bben szeretnénk
megvaldsitani a helyi kozosségi személyszallitast. Ez egy hatalmas lehet&séget ad, hogy 500 millié forintos
tdmogatasi értéket kaphatunk. Ehhez persze még jelent8s onrészt kell mellétenniink, ami a teljes rendszer
kiépitését és miikodtetését biztositja. Jelenleg 2 db midibusszal és 1 db nagy busszal latjuk el a
szolgdltatast, amivel sokkal szélesebb menetrendet tudnank biztositani, akar hétvégi kdzlekedéssel is.
Raaddsul ezek viszonylag karbantartasmentes, ha szabad igy fogalmazni, igénytelen elektromos jarmdvek
lennének. Nem ma és nem is holnap térténik mindez, hiszen mire a palyazatot elbirdljak, és mire abbdl
autdébusz-gyartas lesz, az inkabb 2027 tavasza vagy nyara. Valdszintleg 2027 masodik felétél lehetne az Uj
buszokkal kozlekedni. A Varosgazda Kft-t els6sorban az afa levonasi és visszaigénylési lehet6ség miatt
kivantuk bevonni. Kordbban mar dontott a KépviselG-testilet arrél, hogy a buszos kozszolgaltatas
tevékenységét a kft. felvette a tevékenységi korei kozé, igy ez egy lehetGség, amivel szerintem élnlink
kellene és élnlink is lehetne. Aztan majd meglatjuk, hogy a kornyezé feltételeket hogyan tudjuk biztositani
az elkévetkezend6 1,5-2 esztendSben. K6sz6nom szépen.

Téth Sandor elndk: K&szondm szépen polgdrmester ur. Atadom a szt Varga LaszI6 bizottsagi tagnak.

Varga Laszld bizottsagi tag: K6szondm szépen. A tegnap délutani Tulajdonosi Bizottsagi tGlésen Horvath
Erné bizottsagi tag, mint a Varosgazda Kft. feligyel6bizottsagi tagja, egy elég részletes, nem hosszu
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lélegzetli, de fenntartdsokkal tlizdelt beszdmoldt hozott arra vonatkozdan, hogy milyen magasak a
beruhazas jarulékos koltségei. Olyan kotelezettségeket ré a Varosgazda Kft. vagy az dnkormanyzat
feladatai kozé, amelyek miatt nem biztos, hogy megéri ezt a jelentés, s6t, olyan jelentGs, palyazati indulasi
Osszegre valo pénzkoltést. Ezt rovid idén belil kellene eldonteniink. Tegnap a Tulajdonosi Bizottsagi tGilésen
tartézkodtunk a palydzatra vonatkozd szavazaskor, mert a jarulékos koltségekr6l Ceglédi Eszter
alpolgdrmester nagyon részletesen beszélt, és azok olyan magasak, hogy nem tudni, mi lesz ennek a
kifutdsa. K6szondm szépen.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Karacsony LaszIl6 bizottsagi tagnak.

Karacsony Laszlo bizottsagi tag: Nyugat-eurdpai és nagyobb varosok tapasztalatai alapjan a tervezett,
tizen-egynéhany éves lizemeltetési id6t sem tartom realisnak. Tulzénak érzem a projekttel szembeni
elvarasokat. Csak annyit tudok mondani, hogy vannak bizonytalansagok. Uzemeltettiink mar elektromos
autot, de nem buszt, mint cég, tehat vannak tapasztalataink, de nem terveziink tizen-egynéhany éves
hasznalati ciklussal elektromos jarm(ivet. Egyfel6l nem redlis, masfell tobb nyugat-eurdpai varos mar
eladta az elektromos buszait, és dizel jarm(iveket vasarolt helyettiik. Harmadrészt megjegyezném, hogy mi
is terveztlink beszerezni dizel jarmUiveket, igaz, nem személyszallitékat, hanem professziondlis kategdriaba
tartozokat, de az el6terjesztés kiegészité szovegben szereplé problémdval, miszerint az Euro 6-os
szabalyozas miatt az autdok tonkremennek, szembesiltliink mar a személyautdknal, viszont Ugy vettiik
észre, hogy a nagyobb terhelhetGségl kisteherautdk és kisbuszok esetében a gyarték mar prébalnak erre
Ujabb megoldasokat kinalni. Ugy vélem, kisebb kockazattal jar, ha néha az SCR-rendszert fel kell djitani,
természetesen szigorubb karbantartdsi paraméterek mellett. Itt is nagyon fontos, hogy a jarm(iveket a
garancidlis idGszakban haszndljuk, tehat ne hasznalt autdkat szerezziink be. Nem tudok okosabbat
mondani, ez tul nagy lépés, tul nagy ugras. Ezt az innovacidt szerintem tartsuk meg a 100.000 f6s
varosoknak. Legyen tapasztalat kis- és kozepes méretli buszok lizemeltetésében, de szerintem ez nem
Veresegyhdaz feladata. Ez inkabb a Debrecen méret( varosok dolga.

Téth Sandor elndk: K&szondm szépen. Atadom a szét Dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszonom szépen. Latom, hogy van korlat, hatarid6, ami siirget, ezért
az lenne a kérdésem, hogy a Tulajdonosi Bizottsagban megfogalmazédott-e valamilyen javaslat, hogy mit
vizsgaljunk meg, vagy részt vegyilink-e a palydzaton és sziiletett-e ezzel kapcsolatban valamilyen
allasfoglalds. Ha azok az érvek és kérdések meriltek fel a palydzattal kapcsolatban, amelyek tovabbi
vizsgalodast igényelnek, akkor szerintem az egy megfontolandd dolog lenne, csak nem biztos, hogy
belefériink a hatarid6be. Ezért a valddi kérdés az, hogy hagyjuk-e ezt a lehetdséget elmenni, vagyis, hogy
éljlink-e vele egyaltalan? Ezek alapvetéen technikai kérdések. Ha ezek hianyaban adjuk be a pdlyazatot,
el6fordulhat, hogy elutasitjak, ami még mindig a kisebbik probléma. A nagyobbik probléma, ha olyan célra
probdlunk palydzni, ami nem feltétlenil hasznos vagy indokolt a varos szamdra. Ezzel kapcsolatban
szeretném megkérdezni, hogy meriltek-e fel Iényegi kérdések, aggalyok? Szamomra most a legfontosabb
kérdés, hogy egyaltalan el akarunk-e indulni ezen a palyazaton, vagy sem. Szerintem ezt kell elGszor
eldonteni. Az, hogy technikai kérdések felmeriilnek-e a palyazat kapcsan, az részletkérdés, ami vagy
megoldodik, vagy nem, vagy atmegyink rajta, vagy nem. Egydltalan szikségiink van-e erre, kiilondsen
Karacsony Laszlo bizottsagi tag, illetve a Tulajdonosi Bizottsag kérdései, véleményei alapjan, ez szdamomra
egy sokkal fontosabb és nagyobb kérdés.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szt Kardcsony Laszlé bizottsagi tagnak.

Karacsony LaszI6 bizottsagi tag: Egy kérdést szeretnék feltenni. Hogyan szeretnénk garantdlni azt, hogyha
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dizelrél elektromosra tériink at és megnovekszik a felhasznalds aranya? Ennyi lenne a kérdésem. Tehat, ha
megvaltozik a busz, akkor sokan fognak allni a buszmegalléban.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Igen, de nem attdl fognak sokan allni a buszmegalléban, mert elektromossa
valtozik a jarat, hanem azért, mert meg kell valtoztatnunk a haldzatot, és az iskolak, az intézmények, a piac
és a Misszid elérésén tul mas elérési kapcsolatokat is be kell vonni. Els6sorban a vasuti csatlakozast kell
megoldani, valamint a Voldnbuszhoz vald csatlakozast. Ahogy az elején is mondtam, a helykozi
kozlekedéshez valé csatlakozdst kell megoldani. Ezt nem az elektromos busz fogja megoldani, mert ezt
dizel jarmdvekkel, vagy lovaskocsival is meg lehet csindlni. EImegylink azon a kéron, amit meghatarozunk,
felvessziik az embereket, és 6k atszallnak. Ennek semmi kéze ehhez, ezt ne keverjik ide. Viszont, ha
nagyobb utaslétszammal szamolunk, mert valds alternativat nydjtunk, nemcsak varoson beliili célpontok
eléréséhez, hanem az atszallasi kapcsolatok normalis megolddsahoz, akkor arra nagyobb kapacitas kell. A
jelenlegi midibuszok erre mar nem lesznek alkalmasak, most sem alkalmas az iskolajarat midibusszal valé
elldtasra, tehat egy nagyobb ugrdsra van lehetGség. Ez a palydzat most ebben a gondolkodasban jott.
Egyébként azt senki nem mondta el, de én most elmondom, hogy a felligyel6bizottsag 3 igennel tamogatta
a palyazat beaddsat, ez is hozzatartozik a tényhez. Abban bizonytalan a felligyel6bizottsag, hogy a kft.
tdmogathatd-e a kiiras szempontjabdl, mert a kdzszolgaltatasi szerz6dés, ami vellink van, az vajon pipa-e
a pdlyazat befogadasahoz, vagy abban szerepelnie kell mar most is a személyszallitasi kbzszolgaltatasnak.
Tekintettel arra, hogy rovid az id6, és mar kérdés-feleletre nem nagyon van lehet6ség, és ezt a kérdést,
amely egyébként jogosan felmerdl, a palydzat benyujtasa el6tt tisztazni nem tudjuk. Az értékeléskor majd
megitélik, és ha nem befogadhatd, akkor el fogjak utasitani, de ha befogadhaté, akkor itt van. Lehet, hogy
Kardcsony Laszlo szerint ez Debrecen méret(i teleplléseknek vald, de felhivnam a figyelmét, hogy a
palydzati kiiras kifejezetten 25.000 f6 alatti telepiiléseknek szél, tehat nem mi I6vink tal, hanem ezt a
telepiiléskategoriat célozza meg a palyazat kiirdja, maximum 3 db autdbusz beszerzésére. A jarmdivek
élettartamaval kapcsolatban fogadjuk el a gyartdi progndzist, és a kdzbeszerzésnek kell annak alapjaul
szolgdlnia, amely élettartamra a pdlyazat sordn célozunk és palyazunk. Azt gondolom, hogy ez is egy olyan
feltétel, ami jon a kiirasbél, tehat nem olyan buszokat kell venni, kiildonésen nem haszndltat, amelyek ezt
nem teljesitik. God példajat hozom, masodik alkalommal sem kapnak ajanlatot kdzszolgdltatotdl arra, hogy
a godi helyi kozlekedést, hasonléan a mi megolddsunkhoz, Euro 6-os motorral barki elvdllalja. Azt
gondolom, hogy igen, nagy ugras, és igen, valamilyen szinten ugras az ismeretlenbe. Sok jarulékos
koltséggel is jar, ezt is elfogadom, amelyet 2 év alatt kell megvaldsitanunk és mellérendelniink, de kapunk
mellé 500 milli¢ forintot és 3 olyan autdébuszt, melynek megvdasarlasara megitélésem szerint palyazat
nélkiil nem lenne lehet8ségiink. Ezt kell mérlegelni, ezt kell végigvinni. Igen, olyan jelentds mindségi
valtozast hozna a helyi kozlekedésben, amely okot adna arra, hogy valéban szallitsunk ne csak 14 év
alattiakat és 65 év felettieket, hanem tobben szalljanak fel az autdbuszra, és érdemi helyi kdzlekedésiink
legyen. Ugyanis az, ami most van, az nem fenntarthatd, sem muszaki okokbdl, sem pedig az igények
szempontjabdl. Valamilyen valtozast, valamilyen atalakitast igy is-ugy is eszk6zéInlink kell a rendszeren. Ez
egy stabilabb és nagyobb kapacitast biztositd jov6képet ad a helyi kozlekedésnek, nem tobb és nem
kevesebb ennél. Kdszondm.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Kardcsony Laszlé bizottsagi tagnak.

Karacsony Laszlé bizottsagi tag: Nem vontam kétségbe a palyazatot, csak annyit mondtam, hogy
Veresegyhazon nincs olyan cég, amely a Debreceni Kozlekedési Vallalathoz hasonlé mdszaki hattérrel
rendelkezik. Itt nemcsak arrdl van sz6, hogy meg kell venni a buszokat, hanem ehhez kiszolgdld
szakembergarda kell és Gzemeltetési tapasztalat. Nem tudok okosabbat mondani. Azt gondolom, hogy a
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kiiré szandéka méltanyolandd, pozitiv, de a miszaki kockazatok mentén ezt tovdbbra sem javaslom. Ez egy
masik vizsgalat kérdése. Lehet szakemberektél vagy szakmai férumoktdl érdekl6dni, vagy akar tanacsot
vasarolni barkitél, aki dizel midibusz-lizemeltetésben rendelkezik tapasztalattal, hogy mi az a problémakoér,
és milyen eszkdzokkel lehet ezt megoldani. Ezt nem tudom megmondani, csak azt akartam ezzel jelezni,
hogy a varosnak semmilyen kotottpdlyas vagy nem kotottpdlyas kozosségi kozlekedési lizemeltetési
tapasztalata nincs. Ezt a kockazatot vetettem fel. Ezt igy, hogy két nap alatt kell eldonteni, értem, hogy ez
is egy szerencsétlen szituacid, mert igy jonnek ki a palyazatok. Nem tudom, melyik ujjamba harapjak, de a
kockazati oldalt tul erésnek érzem. Ennyit szerettem volna elmondani, tehat nem a palyazat pozitiv
lizenetét biralom, egyaltalan nem ez a célom. K6sz6nom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Gancs Gabor bizottsagi tagnak.

Gancs Gabor bizottsagi tag: K6szondom a szdt, elndk ar. Végighallgattam polgarmester Ur védbbeszédét az
elGterjesztéssel kapcsolatban. Vitathatatlan dolog, sajat magam is tapasztaltam, hogy az Euro 6-os
dizelmotorok Veresen mit tud. 20.000 km-ként részecskeszlir6csere, 30.000 km-ként az AdBlue-rendszer
cseréje. Ez annyit jelent, hogy a feleségem rovid hatétdvokon hasznalta, és én mentem el néha vele
vidékre. Vitathatatlan, hogy elég koltséges, amit Gizemanyagban megtakarit, azt vastagon ra kell fizetni a
szervizre. Tdmogatndm az elGSterjesztést, csak azt hidnyolom bel6le, hogy az lizemeltetéssel kapcsolatban
semmilyen kimutatdsa nincs annak, hogy ez mit hoz a varosnak. Most a szervizre fogjuk ral6csolni a
javitasokat és az (izemeltetési problémakat? Ami, megmondom G&szintén, nem egy szerencsés dolog. Az
egyik szomszédom 8000 km-t futott busszal jar, és garancidlis javitasnal ott all a busz egy hetet, aztan
ugyanolyan rosszan visszakapja. Ezért mindenképpen javasolndm, hogy egy olyan telepllést, vagy
Gzemeltet6t kérdezziink meg, akik ilyen buszokat mar Gzemeltetnek, hogy hogyan mikadik. Int6 jel lehet
egyébként a minibuszok kapcsan, hogy a févdrosndl meg akartak oldani a varoskozponti kozlekedést
elektromos minibuszokkal. 6 év telt el, és ezek koziil egy sem lGzemel. Mondok egy masik példat is, egy
norvég varos teljesen elektromos buszokra allt at. Mikor minusz 25 fok lett, ami nalunk nem igazan fog
el6fordulni, kiderilt, hogy a hatdtavolsaguk 40%-ra visszaesett, és a buszokat nem tudtak elinditani, mert
fél orat kellett varni, mig az akkumuldtor h6mérséklete megfelel6 szintre kerilt. Dizelmotornal meg olyan
nincs, hogy beinditja, és megy vele. A sof6rok sem voltak erre felkészilve, igy egy csomo jaratkimaradas
és egyéb probléma adddott. Mindenképpen el6relépés lenne a zold vdros irdnyaba, ha ezt megtesszik, de
ez egy kicsit uri huncutsag lesz a résziinkrél. Belemegyiink egy olyan dologba, hogy kiadunk el6szor
majdnem 200 millié forintot, aztan nem tudjuk, mennyit fogunk még rakolteni. A varosnak ez bizonyos
hirnevet hoz a termalenergia mellett, hogy z6ld beruhazasokat hajt végre, de mondom, ez egy kicsit lutri,
ezért fel kell tennem a kérdést, hogy all a tartalékkeretiink? Megengedhetlink-e magunknak ilyen luxus
dolgokat? K6szonom szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szondm szépen. Egyrészt Gancs Gabor fantasztikus marketinges a z6ld
varos és egyebek kapcsan. A tartalékkeretet az idei évben nem érinti, hiszen nem fog olyan kotelezettség
megvaldsulni, tamogatott palyazat esetén sem, ami a kiegészitést illethetné. A rendelkezésre tartasrol és
a majdani rendelkezésre bocsatasrél van szd. Karacsony Laszldnak mondom, hogy van tapasztalatunk, 5.
éve mennek a buszaink a vallalkozdkkal, innen mondom, hogy az Euro 6-os AdBlue-motor ezt a fajta
terhelést nem birja. Vezetéknév nélkil mondom, hogy tegnap Jdzsi bacsi volt nalam, immaron harmadszor
a Csibaj utcabdl, aki arra panaszkodik, hogy az autdbusznak csak az egyik ajtaja nyilik, és a rolla-toraval
nem tud fel- és leszallni. Azt is mondta, hogy a multkor tulajdonképpen ledobta a rolla-tort, ami a Csibaj
utca aszfaltjan landolt, és eltort a kereke. 18.000 forintért lehetett venni egy masikat, mert csak kereket
nem lehet kapni. Vannak olyan pétldbuszaink, amelyeken zsinérral hizza be az ajtajat a vezet6. Széval
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abszolut nem lehetlink biszkék a jelenlegi allapotokra és m(kodésre, ebben mindenképpen elére kell
|épnlink. Nem latom azt a vallalkozéi t6két, lehetEséget, aki tobb szazmillié forintos Uj buszokat fog nekiink
beadllitani. A Volannal vald egylttm(kodés viszont egészen jol latszik és korvonalazédik. Azt gondolom, ha
valakinél van autdbusz-lizemeltetésben tapasztalat, akkor azok 6k. Ha jél tudom, a gyarték 5 év garanciat
adnak az autébuszokra. Az 6todik évig maga a motor garancidlis. Nincs részecskesz(irG és nincs egyéb. A
sajat hasznalatu elektromos autét tudom mondani példaként, hogy el6szor 2 év mulva kell szervizbe vinni,
és akkor is csak egy ellen6rzésre. A mlszaki problémdk szama joval alacsonyabb az elektromos
jarmUveknél. Az élettartamukkal kapcsolatban, még egyszer mondom, nincs még senkinek hosszu tavu
tapasztalata. Azt gondolom, hogy itt van ez a lehet8ség. Vizsgaljuk meg, hogy a Varosgazda Kft. jelenlegi
beemelte a buszos kozszolgdltatds végzését a tevékenységi korbe, az egyaltalan elegend6-e ahhoz, hogy a
tdmogatd szervezet azt mondja, hogy igen, szeretnénk 3 buszt kifizetni nektek Veresegyhdzon. Erre
vonatkozdan nyar végéig megjon a dontés. Addig kapunk annyi lélegzetvételnyi id6t és lehet8séget, hogy
mind a Voldnnal, mind pedig az egyéb jarulékos koltségek id6beli és pontositott pénziigyi részleteit
kiszamoljuk, djragondoljuk. Magam is elismerem, hogy az id6 rovidsége miatt vannak benne nagysagrendi
bizonytalansagok. Mit veszithetiink, ha beadjuk a palyazatot és nem valdsitjuk meg, és mit veszithetlink,
ha nem adjuk be, és meg sem tudjuk, hogy tdmogattak volna-e vagy sem? Kdszoném.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Dr. Vaszkéd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Koszondm szépen. Mar nem akartam hozzdszélni, de a z6ld varos
kifejezés megitotte a flilem. Valdban, ez marketingnek lehet, hogy j6, de nem marketing szempont az, ami
z6lddé teszi a vdrost. Az elGterjesztés alapjan egyaltalan nem vagyok meggy6z6dve arrdl, hogy ez a
megoldas kérnyezetvédelmi szempontbdl jelentene elérelépést a dizelmotorokhoz képest. Célszer( lenne
ilyen tipusu vizsgélat is, illetve célszer(i lenne olyan tipusu indoklas is, amikor egy ilyen beruhazasrol
dontlink, hogy a beruhazas megtérilése hogyan fog megvaldsulni, tehat hogy ezek a koltségek milyen
koltségcsokkenést eredményeznek a mostani rendszerhez képest. Mennyiben gondoljuk azt, hogy ez
pénziigyi szempontbdl jobb megoldds, mint egy masik megoldas. Nem latom ebbdl az alternativaelemzést,
pedig fontosnak tartanam. Utolsé kérdésem ezzel kapcsoltban. A Tulajdonosi Bizottsagi (ilésen végll mi
volt a dontés, milyen ardnyban sziiletett? Tartézkodott mindenki? K6sz6ném szépen.

Téth Sandor elndk: Készéndm szépen. Atadom a szét Kukucska Zoltan bizottsagi tagnak.

Kukucska Zoltan bizottsagi tag: Koszondm szépen. Dr. Vaszké Szabolcsnak szeretnék a kérdésére
vdlaszolni. Tegnap a Tulajdonosi Bizottsagi Glésen tartdzkodott mindenki a szavazaskor és igen, felmeriilt,
hogy ez, hogy téril meg nekiink? Sehogy nem fog megtériilni. Ha van 3 buszunk, akkor sofé6rt kell
alkalmaznunk, és mint dnkormdnyzat, ezt teljesen hivatalosan tesszik. A bérkoltségek, jarulékai elég
magasak, tehat valdszinlileg nem tériil meg soha. Tobbek koz6tt emiatt is tartézkodtunk mindannyian. Azt
a fajta hattérinformaciot viszont megértjlik, polgdrmester ur nem volt tegnap, hogy a mostani szerz6dés
szinvonala mennyire problémas, és esetleg, ha szeretnénk valtani, akkor feltehet6en nem lenne tul sok
valasztasi lehet6séglink, emiatt viszont megint csak gondolkodni kell ezen, és van ra 2 napunk. Felmerilt
még egy tényezd, hogy a palyazatirasnak van egy fix 6 millid forintos kéltsége, aminek bevallaldsat is
megkérdGjeleztiik, mert nem tudjuk, hogy jogilag egyaltalan indulhatunk-e ra. Készé6ném szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Az egyik, Dr. Vaszkd Szabolcsnak valaszolva, hogy van egy 40 oldalas
dekarbonizacios terv az anyag mogott, ami talan ne keriilje el a figyelmiinket. A masik pedig az, hogy igen,
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van ennek egy koltsége, amelyet nyertes palydzat esetén a palydzat megfinansziroz, egyéb esetben nem.
Nyertes palyazat esetén nincs ilyen koltség. Persze, ha nyeriink, és mégsem valésitjuk meg, akkor
tisztességtelen lenne nem kifizetni ezt az dsszeget. 5-6 millié forintos rizikdnk van benne, de nyertes
palydzat esetén ezt a palydzat finanszirozza, ez nem a mi mostani koltségiink és felvetésiink.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen polgdrmester ur. Atadom a szét Kardcsony Laszlé bizottsagi tagnak.

Karacsony Laszlé bizottsagi tag: Az elhangzottak alapjan 2 dolog meriilt fel bennem. Mi lenne, ha egy
kombinalt Gzemre rendezkednénk be. Egyébként a nagy buszokkal, példdul a reggeli frekventalt
id6szakban vagy a délutdni id6szakban, nem lehet gyakori kovetési tavolsagot tartani. Egyfajta
kockazatcsokkentésként, ne 3 busz legyen a vége, hanem inkabb tobb, és kézepes buszok, tehat egy hibrid
megoldast dolgozndank ki, nem a meghajtasra értve a hibrid-et, hanem a rendszerre. Mivel lattam a kiiras
paramétereit az el6terjesztésben, nem muszaj tobb szazmillids palydzatot beadni, be lehet adni kisebbet
is, és azt mondani, hogy 3 kisebb elektromos buszra palydzunk, a tébbi 3 db modernebb Euro 6-ost pedig
az 6nkormanyzat megvdsarolja a sajat keretébdl. Konkrétan arrdl van szo, hogy a karbantartd részleg
szabalyozza a részecskeszlir6k kiégetését, és nem az autd szdmolja ki. Ehhez ad megfelel6 API-t is, amin le
lehet kérdezni, hogy éppen milyen allapotban van a rendszer. Nem akartam mdszaki részletekbe
belemenni. Ezt kockazatelkeriil6 mddnak tudom. A parhuzamos Gzemmodbdl ki lehet értékelni, hogy
merre van az el6re. A harmadik, hogy a tisztan elektromos buszok esetében nem ez lesz a vilagvége
megoldas. Egyel6re nem all rendelkezésre. A Volvo, a Mercedes és a Hyundai dolgozik azon, egy
szovetségben, hogy hogyan épitsenek lGzemanyagcellds hibrid rendszereket hidrogénnel, mert a nagy
méretl teherszallitast ellatd autdknal zsdkutca a tisztan akkumuldtoros tzemmad. Ha mar mdszakilag el
kellett menni ebbe az irdnyba, akkor megtettem. Tovdbbra is azt mondom, hogy nincs megfelel
lzemeltetési tapasztalat ezeknél a cégeknél. Vannak mérnokok, kozlekedési mérndkok, autdbusz-
Gzemhez ért6 mérnokok, de ezt mi nem engedhetjiik meg a rendszerben, hogy még egy mérnok kiilon
méricskélje az lizemeltetési tapasztalatokat, és elmagyarazza a buszsoférnek, hogy ne igy hasznald a buszt.
Ez nem lesz meg soha. Ez akkor képzelhet6 el, ha mondjuk God, Dunakeszi, Vac, Veresegyhdz, Godoll6
alapit egy szovetséget, amelyben egy kdz0s busziizemeltetési tarsasagot, BKK jelleggel, Iétrehoz, és ebben
mar megvan az a miszaki potencidl, amely az ilyen jellegl kockazatokat kezelni tudja. A f6 probléma, hogy
Veresegyhdz tul kicsi ahhoz, hogy azokat a muszaki szervezeteket fenntartsa, amelyek ilyen mélységi
mérnoki szinten tudndnak Ulzemeltetni. Ennyi lenne a véleményem. Kdszondom szépen, hogy
meghallgattak.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Van egy alapvet6 szemléletbeli probléma. Veresegyhdz Varos
Onkormdnyzata, illetve a Veresegyhdzi Varosgazda Kft. nem autdbuszos személyszéllitasi kozlekedést
szeretne (izemeltetni, hanem autdbuszokat szeretne beszerezni, amelyekhez olyan személyszallitasi
szakcég bevondasaval kivan szolgdltatast nyujtani, mint amilyen most is van. Hogy az a helyi vallalkozé lesz,
aVolan lesz, a HOME Zrt. lesz, nagyon nem tudok egyébként tul sokat felsorolni, az egy masik kérdés. Senki
ne gondolja, hogy ezt nekiink kell majd szervizelni, nekiink kell hozzd mérnokot alkalmazni. Nem,
kozszolgaltatasi szerz6dés keretében a kft. majd beszerzi azt az alvallalkozéjat, akin keresztiil ezt ellatja. A
BKK esetében is Ugy hivjak ezt a céget, hogy BKV. Az, hogy az egy 6nkormanyzati cég, az egy dolog, ebbdl
a szempontbdl ez rossz példa, mert mi nyilvan nem fogunk erre céget létrehozni. Van egy megrendelg, a
Varosgazda Kft., akin keresztiil megy a szolgaltatas, de azt egy szakcégnek kell végeznie. Nagyon hajaz a
dolog arra, hogy ezt a Volanbusz felé tereljik, mert a Volannak itt van évi 80.000 km futott teljesitménye,
még egyszer mondom, kozel nulla kihaszndltsaggal. Be kell vonni ezt hozzank, mert ez allami
finanszirozasu, allami fenntartasu, és egyfajta 6szvérrendszerként kell ezt mikoddtetni. A Volanbusz sem
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tud ide midibuszokat, illetve korszerl buszokat csoportositani. Latszik, hogy milyen buszokkal végzi a
szolgdltatast, a 8000 éves, nem tudom milyen lkarusokkal, de biztos, hogy nem Euro 6-os motorral
mennek. Az is latszik, hogy barki is legyen a szolgdltatd, sokkal el6nydsebb helyzetben vagyunk, ha mi
tudjuk biztositani a korszer( gépjarmdveket, alacsony Uzemeltetéssel és szervizkoltséggel. Nem mi fogunk
birodalmat épiteni, hanem rendelkezésre adunk 3 gépjarmivet, hogy egy sokkal jobb, min&ségibb,
szélesebb korben elérhet6 szolgaltatdst tudjunk létrehozni. Koszonom.

Téth Sandor elndk: Kdszondm szépen polgdrmester Gr. Atadom a szét Csécsyné Dr. Drétos Edina
alpolgarmesternek.

Csécsyné Dr. Drotos Edina alpolgarmester: K6szonom a szét. Nekem a birodalomépités nem jutott
eszembe, de soha nem lehet tudni. Meghallgattam a pro és kontra érveket. Laikusként annyit tudok
mondani, hogy tényleg nagyon sok gondolatot ébresztett bennem. Gancs Gabor, felhozta a Norvég példat,
ami nekem nagyon tetszik. Egy olyan tarsadalom, mint Norvégia, gazdasagi, mdszaki, politikai vagy
barmilyen mas téren is kovethet el ilyen hibdkat, és el is kdveti. Nalunk is ugyanugy bekovetkezhetnek
problémak, mint mashol. Nagyon érdekes és dobbenetes szamomra, amit mondott. Ugy gondolom, hogy
Magyarorszagon a telepuiléseken, vagy vdrosi szinten is, nem ugy inditjak el ezeket a lehet6ségeket, hogy
minden megfelel6 mdszaki tuddsbeli hattér rendelkezésre allna. Olyan nincs, hogy ne lenne barminek is
buktatéja. Ezen a teriileten nekiink a kdzlekedést biztositani kell. Ha problémak vannak, semmi gond, de
akkor milyen mas alternativank van? 2 nap all rendelkezésre, nagyon kevés. Csak annyit szeretnék kérni,
ha benyujtjuk a palyazatot, akkor legalabb azt kerdiljik el, hogy hidnypdtlas nélkili azonnali elutasitasba
keveredjlink. K6szonom.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Gancs Gabor bizottsagi tagnak.

Gancs Gabor bizottsagi tag: Polgarmester urtdl kérdezem, hogy a terv szerint kiszervezzilk a buszok
mikodtetését?

Cserhati Ferenc polgdrmester: Kiszervezziik, de eddig is ki volt szervezve.

Gancs Gabor bizottsagi tag: Ertem, csak az elSterjesztésben ez nem nagyon szerepelt. A masik kérdésem
az, hogy a sziikséges személyszallitdsnak km-ben vagy személyben korilbelll hany szazalékat fogja ellatni,
a 3 busz mire lesz elég? A harmadik kérdésem, hogy kb. 500 millié forinthoz, amit hozza kell tenniink,
megéri-e nekiink? Dr. Vaszkd Szabolcs szerint nem marketingfogas, szerintem van marketingjellege is
ennek. K&sz6ndm szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: A jelenlegi kdzallapotokat illetéen ebben a szolgdltatasban barmilyen
el6relépés jelent6s marketingelGnnyel jar, mert az utaskomfortérzetet jol lehet javitani. Azt hiszem, a 16.
oldalon van a jelenlegi halézatunk térképe. Mire elég a 3 busz? Arra, hogy az Ivacs-Revetek és a Hegyek-
Csonkas-Ligetek térségében 2 harantjaratot kozlekedtessiink, melyek a F6 Ut mentén parhuzamosan
haladnak, valamint elinditsunk egy Uj korjaratot, mely korbefogja a belsé teriilet intézményhaldzatat és
kereskedelmi egységeit, azokat a helyeket, amelyeket az emberek keresnek. Ezen a 3 elembdl allo
haldzaton az atszallasi lehet6ségeket is biztositanank, hosszabb menetidével, mint jelenleg. A jelenlegi
szolgaltatast sokszor éri az a panasz, hogy 5-6 éra utdn mar nincs autébusz, igy példaul kiilonérakrél nem
lehet hazajutni. Az autdbuszsofér munkaidejét figyelembe véve napkozbeni ledllasra tovabbra is szlikség
van, tehat 11-13 dra kozott nem lesz szolgéltatas. Az Oj rendszerben azonban mar este 6-7-ig jarnanak a
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buszok, megfeleld, litemes menetrenddel, amely j6l megtanulhatd és kiszamithatd. Megteremtddnének
az atszallasi kapcsolatok is. Mit veszitenénk az Uj haldzattal? Egészen biztosan azt, hogy minden utcdba és
kanyarba bekanyarodik a busz. Az a fajta cikkcakkos, mindent egymasra felf(iz6 halézat nem fér bele, mert
a reggeli 6rdkban nem tarthaté a menetrend. Olyan nyomvonalvezetési strukturat kell kialakitani, hogy
minden ingatlanbdl 10 perc sétdn belil elérhet6 legyen a busz. Az ingatlanok dénté tébbségébdl ez 5-6
perc lesz. Akik a jarat nyomvonaldahoz képest peremrészen laknak, nekik hosszabb sétaval kell szamolni.
Most példaul nem elég, ha az Ivacs utcan végigmegyek és az aljan megfordulok, sziikséges a Krajcar, Fillér
és egyéb kisebb utcakba is bekanyarodni, ami viszont id6veszteséget okoz. Ehelyett inkdbb menjek
rovidebb tavot, de biztositsak a csatlakozast a vonathoz, valamint mas autébuszhoz. Valamit valamiért. Ez
mar nem is a pdlyazat része, de ezt AdBlue-s motorral is meg lehet csinalni. Az egész rendszert azonban
nem lehet jél mikodtetni belsé égési motorral, ha a cél a fenntarthatdsdg. A kérdésre pedig hadd
valaszoljak nyiltan és egyenesen, soha nem fog megtérilni. Nagyon jol latszik, és ma mar a vallalkozé is
mondja, hogy neki sem téril meg. Eredetileg Ugy gondolta, hogy vesz 2 db Uj midi autdbuszt és 3 db
nagyobbat pedig mar a meglévé kapacitasbol bedllit a rendszerbe. A terv az volt, hogy az els6 5 év alatt
visszatermeli a buszok hitelét, a masodik 5 év pedig profitot termel. Nem igy tortént, mert mar az elsé év
kozepére olyan mennyiségli szervizkoltség jelentkezett, hogy a Renault felmondta a motorokra vallalt
garancidt. Azt mondta, 6 nem erre gondolt, bar nem vilagos, hogy mire gondolt, amikor kdzdsségi
kozlekedésben részt vevs autdbuszokrél volt sz6. Ehhez jonnek a fekvérendérok, amelyek nem is a motort,
hanem a futémdvet teszik tonkre. E tekintetben teljesen mindegy, hogy dizel vagy elektromos az autdbusz,
tehat ezen is valtoztatnunk kell. Nagyon sok mindenen valtoztatnunk kell. Ez a pdlyazati lehetGség
egyértelmd irdnyt, lehetdséget és minGségi valtozadst adna. A tdmogatas a szén-dioxid-kvota pénzébdl
szarmazik, amit a német allam bocsat rendelkezésre. A pdlyazat célja, azon tul, hogy Ujszer( kdzosségi
kozlekedést teremtsen, a szén-dioxid-csokkentés. Ezt mutatja a tdblazat is, amit Ceglédi Eszter
alpolgdrmester mutatott. 188 tonna szén-dioxid-kibocsatastdl szabaditja meg a varost az autdbuszok
dekarbonizacidja. Nem tudom, hogy van-e minimalisan el6irt megtakaritasi szint a palyazati kiirdsban, de
ha nincs megfelel6 szén-dioxid-megtakaritas, akkor nem is tamogathato a projekt. A marketing szempont
itt masodlagos, de ez tobb mint marketing. Ez a palyazat célja, és ez az elsédleges cél, hiszen, még egyszer
mondom, szén-dioxid-kvota megvasarldsabdl szarmazé pénzrél van szd, amit a német allam bocsat
rendelkezésre.

Toth Sandor elndk: Koszondm szépen polgarmester Ur. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a
bizottsag tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 3 igen, 0 nem, 3 tartézkodd szavazattal nem fogadta el az
el6terjesztést.

Toth Sandor elnok: A Misszid Egészségligyi Kozpont 5,5 éve lizemeltet 2 db e-Golfot. Az 5,5 év alatt
minddsszesen 1 par ablaktorl6 lapatot és a kulcsba gombelemet kellett cserélni, ennyi kiadasunk volt.
Nyilvan nem lehet 6sszehasonlitani a személyautot, amit 1-2 ember hasznal, egy busszal, de a teljesség
kedvéért ugy gondoltam, hogy ezt megosztom mindenkivel.

Cserhati Ferenc polgarmester: A futasteljesitmény az 5,5 év alatt mennyi volt?

Toth Sandor elnok: 60—-65 ezer km volt, mindkét autd esetében kulon-kilon.

Cserhati Ferenc polgdrmester: A hatotav mennyi volt?

Toth Sandor elndk: Az autdk konyv szerinti hatdtavolsaga 250 km, de ez a nyari idészakban 280-290
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kilométerre is felmegy. Eddig még nem tapasztaltunk komolyabb problémat.

Karacsony Laszlo bizottsdgi tag: A Volvom a forgalmi szerint 6 éves. A toltések szdmat tekintve a
kapacitascsokkenés tobb ezer toltés utdn is mindossze 7-10% kozotti volt a nagyobb kapacitasu
akkumulatoroknal. A palyazatot tdmogathatdnak tartom, de kisebb Iéptékekben, a kockdzat normalizalasa
érdekében. A 3 busz teljesen redlis cél, tehat ne vallaljunk tul nagyot.

13. napirendi pont: Supersum Kozhasznu Alapitvany tdmogatasa
El6terjeszts: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elnok: Ez az alapitvany dnkéntesek 0sszefogasabdl kelt életre 2020. januarjaban. Jartak mar
Veresegyhdazon is. A Velkei Laszlé6 Gyermekegészségligyi Kozpont részére orvostechnikai eszkozokre
gyljtenek. Két létfontossdgu orvosi eszkdzt szeretnének beszerezni, egy 6ssejt fagyasztdszekrényt és egy
laminaris boxot. Az orvostechnikai eszk6zok beszerzéséhez 50.000 forint tamogatdst kérnek. Az
elGterjesztés javasolja, hogy a Képvisel6-testiilet tdmogassa 50.000 forinttal a Supersum Koézhasznu
Alapitvany orvostechnikai eszk6zok beszerzését. A tdmogatas pénziigyi fedezete az 6nkormdanyzat 2025.
évi koltségvetésének K512 egyéb mikodési célu tamogatdsok dllamhaztartason kiviilre elSiranyzat terhére
biztositott. Van-e kérdés, hozzdszélas? Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Egy rovid gondolatot szeretnék ezzel kapcsolatban elmondani. A
polgarmester a koltségvetési rendeletben fel van hatalmazva, hogy 100.000 forintig tdmogasson
szervezeteket. Ez is ugyanannak a jogértelmezésnek az okdn van a KépviselG-testilet el6tt, hogy
alapitvany. Megmondom Gszintén, az utdbbi id6ben mar, kiilondsen midta megismerkedtem kisebb-
nagyobb, de inkdbb nagyobb alapitvanyok pénzszerzési és tdmogatasi rendszerével, de a levélben kért
adomanyokat mar behelyezem az irattarba, és nem hozom a KépviselG-testiilet elé. Korabban ez
masképpen volt, és orszagos alapitvanyokat tdmogattunk. Nem gondolom, hogy ez feltétlenil a mi
feladatunk. Inkdbb a helyi civil szervezetekkel foglalkozzunk. Oket azért hoztam ide, mert tevékeny
részesei voltak az adomanygy(ijtésnek, végigsétaltak ezt a nem kevés km-t, minket is Utba ejtettek, tehat
hus-vér emberekkel lehetett taldlkozni, akik a kezdeményezés mogé bealltak, és ha mar Utba ejtettek
minket, akkor ezzel a jelképes Gsszeggel tdmogassuk a tevékenységiiket, sokkal inkabb, mintsem egy
levélben kért alapitvanyi tamogatast, akikhez semmi kdziink nincs. K6sz6ném szépen.

Toth Sandor elndk: Koszondm szépen polgarmester Ur. Van-e kérdés, hozzaszélas? Nincs. Kérem a
bizottsag tagjait, aki elfogadja az elSterjesztést, igennel szavazzon.

Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

177/2025.(VI.3.) PJVB hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Supersum Koézhasznu Alapitvany
tdmogatasa cimi elGterjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel@s: Téth Sandor elnok
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14. napirendi pont: Veresegyhdz Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarél sz6l6 15/2024.(X.4.) o6nkormanyzati rendelet
mddositasa
ElGterjesztd: Toth Sandor elnok

Toth Sandor elndk: Megkérem Cserhdti Ferenc polgarmestert, hogy ismertesse vellink az elSterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Az alakulo Ulésen igértem, hogy fél év elteltével és fél év tapasztalataval,
mar aprilis végén, majus folyaman jeleztem, nézziink ra az 6nkormanyzati SZMSZ-re. Torténtek is olyan
valtozasok, amelyeket at kell vezetni az Onkormanyzati tobbcéld tdrsuldshoz az onkormanyzati
szovetséghez vald belépésiink okan is. Korabban mar taldan mindannyian egyetértettiink abban, hogy a
Veresi Kréonikdbdl vegyik ki a kotelez6en megjelenitendé 6nkormadnyzati hatdrozatok teljes szovegét.
Jegyz8 asszonnyal abban maradtam, hogy a gyakorlatban nem fogunk teljesen elt(inni a Krénikabdl, a
hatdrozatok szamat és cimét megjelenitjlik tovabbra is, csak a belsé szoveg rendszerét nem. Egy QR-kddot
teszlink az oldalra, és onnan az olvasét el tudjuk navigalni az dnkormanyzat honlapjara, ahol hivatalosan
tessziik kozzé az 6nkormanyzati hatdrozatokat, illetve ahol kihirdetjiik a rendeleteket. A rendeleteknek az
EJT feltlet a hivatalos kihirdet&je. Allampolgér legyen a talpdan, aki ott megtalélja, de nekiink kereshet6 a
honlapon csokorba szedve, ezt biztositani kell mindenkinek. Igazabdl a bizottsagi mikodésben és a
bizottsagi strukturdban szeretnénk valtoztatasi javaslattal éIni, ami érdemben befolyasolja a miikodést. Az
pedig els6sorban az eddigi bizottsagi tapasztalatokbdl és az el6ttiink allé feladatokbdl kovetkezik, és arra
tennénk javaslatot, hogy hozzunk létre egy 5. bizottsagot, Fenntarthaté Fejl6dés Bizottsag néven. A
jelenlegi bizottsagokbdl, tehat a Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsaghdl, a varosfejlesztési ligyek
kikertlnének, a Kulturalis Bizottsagbdl pedig a kornyezetvédelmi tgyek. Ez a két (igycsoport 6nmagaban is
megér egy bizottsagi feladatellatast, kilonosen azért, mert a vdros jov6beni fejlesztésével, szerkezeti
terviink, fejlesztési terviink megujitasa és teljes atalakitdsa el6tt allunk, jogszabalyi kételezettségek alapjan
is, illetve a kérnyezetvédelemmel kapcsolatban vannak restancidink. Az utébbi idészakban jottek is el
ezzel kapcsolatos igények, felmeriltek kérdések, tehat ezeknek nagyobb teret engedve, és a tobbi
tématertlettdl nem elfedve kellene ezekrdl targyalnunk. Az el6terjesztés e tekintetben teljesen rossz, és
nem tudta a szamokat dsszeadni, ugyhogy mondom az elképzelést, ami nem jél van leirva. Az Uj bizottsag
tagjai lennének a jelenlegi bizottsagok elndkei, akik pillanatnyilag mas bizottsagnak nem tagjai, de ebben
a stratégiai fontossdgunak vélt és nevezett bizottsdgba a sajat szakteriiletiiket szeretném, ha behoznak.
Ezenkivil tovabbi 2 tagja lenne a képvisel6k kozil. Nyilvdn a masik 2 szervezet Képvisel6-testiiletben
képvisel6i jogosultsaggal rendelkezd szervezeteinek egy-egy képviselGje, és tovabbi 2 kiils6s tag. Az egyik,
aki a kornyezetvédelmi, a masik pedig, aki urbanisztikai teriileten jartas, és lehet rajuk szamitani. Azt
szeretném, ha a kilsés tagok megvalasztdsat kozosen, kompromisszumosan és egyontetlien tudnank
megvalasztani és delegdlni. Most direkt nem teszek személyi javaslatot, egyébként még nincs is meg
bennem minden tekintetben. Ez azt jelenti, hogy a bizottsag 8 fével mikddne, tehat 6 képviselbvel és 2
kiils6s taggal, ezért a hatso része is ellentmonddsban van az elejével, mert ott 6 f6rél beszél az elGterjesztés
szOveges része, itt meg mar 5 f6 van, ugyhogy ez igy nem jé. Tehat 6 plusz 2, azaz 8 fG, és ezt ugy kell
értelmezni, hogy elndk, elndkhelyettes, plusz tovabbi 6 tag, akik benne vannak, amelybdl 4 képvisel6 és 2
kiils6s szakért6. A bizottsagoknak nem kell pdaratlan létszammal rendelkezniik. Egyetlen egy szabdly
vonatkozik a bizottsagi aranyokra, hogy a képviselGknek tobbségben kell lennilik, mint a kilsé
szakért6knek. Ez a 6 plusz 2-es feldllas esetén egyértelmUien biztositott. Nem tudom még, milyen technikai
jellegl valtoztatasok vannak, de ezeket itt az Gigyrendekben és a melléklet részben pirossal lehet olvasni.
Jegyz6 asszony, ha szeretné, akkor kiegésziti. Nagyjabol ennyit tudok elmondani. Itt vannak pirossal
végigszedve, illetve kihlzva azok a feladatok, amelyek az Uj bizottsaghoz atkeriilnek. Ez az elGterjesztés a
holnapi testlleti Ulésre nem megy, tehat mind a 4 bizottsag megtargyalja, véleményezi, a véleményeket
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Osszegyljtjuk, és a kovetkez6 Ulésen Ujrakezdjiik a bizottsagi attekintést, és akkor remény szerint a junius
végi testlileti Ulés fogja elfogadni. Azt javaslom, hogy szeptember 1-jétSl legyen hatadlyos a valtoztatas.
Elvileg nyari szlinet el6tt allunk a kovetkez6 lést kbvetben, de az élet hozhat olyat, hogy 6ssze kell GIndink,
ezt majd meglatjuk, hogyan tudjuk fizikailag megoldani. Itt mondom el, ha mar a nyari 6sszellésrél
beszéllink, hogy a koltségvetési szamokat az elmult 5 hdnap tekintetében rendbe kell tegyiik, igy az 5. havi,
majus 30-i allapotnak megfelel6en fogunk hozni a kovetkez6 (ilésre mddositdst, annak érdekében, hogy a
nyaron emiatt kilon ne kelljen 6sszelilni. A junius 30-ai teljesitésrél majd szeptemberben fogunk tudni
donteni. Ez lenne a menetrend, igy tulajdonképpen ez az el6terjesztés szeptembertdl tudna hatalyosulni.
A Pénzligyi Bizottsagnak a varosfejlesztésekkel és a projektekkel kapcsolatban tovabbra is megmaradna az
a feladata, hogy koltségvetési, pénziigyi szempontbdl véleményezze, értékelje, tdmogassa a dolgot, de azt
megel6z6en a masik bizottsdgban kell megtargyalni és kimunkalni azokat a részleteket, amely
el6terjesztések majd a pénzlgyi keretek korvonalazddasa utan ide keriilhetnek. A Tulajdonosi és
Egészségligyi Bizottsagban a feladatellatast illetéen nem tennénk valtoztatasi javaslatot. Egyébként sem
valtoztatnank meg a bizottsag strukturajat, bar ez megfontolandd, mert ha valtozott a feladatellatas, akkor
csokken a bizottsagi létszam, de nem akarok ebbdl kilonosebben konfliktust vagy patikamérlegen
kiszamolt dolgokat magamra huzni. Ha valakitél jon ilyen javaslat, akkor megfontoljuk. En magam ebben
nem gondolkodtam. K6szonom szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen polgdrmester ur. Atadom a szét Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi
tagnak.

Dr. Vaszkoé Szabolcs bizottsagi tag: Koszoném a szot, elndk uar! Az SZMSZ tartalmaz olyan technikai
valtozasokat, amelyeket végre kell hajtani, és szerintem ezzel kapcsolatban nagy vita nem lesz, sem itt,
sem a testlletben. S6t, van benne néhdny olyan dolog, amit kifejezetten tdmogatunk, és amellyel
egyetértiink. Ami viszont a lényegi kérdést illeti, amely az 6nkormanyzat mlkodésére, illetve az
Onkormanyzati testilet mikddésére vonatkozd alapvetd szabdlyokat és a bizottsdgok rendszerét,
struktarajat, létszamat érinti, ezek olyan lényeges kérdések, amelyek esetében a demokratikus eljaras
illeme az, hogy konszenzualisan dontsiink. Ahhoz, hogy konszenzus alakuljon ki, egyeztetés szlikséges. Ez
az egyeztetés elmaradt, ezt hidnyolom. Azt mar az alakuld Ulés kapcsan, a személyes egyeztetésekkor is,
illetve az alakulé (lésen is elmondtam, hogy a bizottsagi struktura kialakitdsdban a varosvezetés
elképzelésének széles mozgastere van. Ha a vdrosvezetés 5 bizottsagban szeretné végezni a munkat, akkor
nekiink ezzel szemben nem lesz kifogdsunk, fliggetlenil attdl, hogy egyetértiink-e vele vagy sem. Lehet,
hogy mas bizottsagi struktiraban képzelnénk el a munkdat, vagy mas hangsulyokat helyeznénk, de
tudomasul vessziik, hogy a varosvezetés ezt a strukturdt [atja a legmegfelel6bbnek, amellyel a hivatallal,
illetve az 6nkormanyzattal egyiitt tud dolgozni. Tehat mi ebben a kérdésben még csak allast sem
foglalnank, barmilyen ezzel kapcsolatos javaslatot tdmogatni tudunk. Alapvetéen nem lehet akadalya
semmilyen konszenzusnak. A problémaim nem is ehhez kapcsolddnak, hanem ahhoz, hogy lassuk a
rendszer tamogathatdsagadt. Ehhez viszont I[dtnunk kell a vdlasztéi akaratot, illetve az egyes
képvisel6csoportok sulyat, mind a bizottsagi tagok, mind a bizottsagi elnokok és elnokhelyettesek esetében
ez megvaldsul-e vagy sem. Az Onkormanyzatisag |ényege, hogy ennek a képviseleti rendszernek a
bizottsagi strukturaban is érvényesiilnie kell. Amig ezt nem latjuk, addig nyilvan nem tudunk arrél beszélni,
hogy tdmogathatd-e egy ilyen elGterjesztés vagy sem. A bizottsagoknak és a testiletnek is targyalnia kell
ezeket a kérdéseket, de a politikai konszenzusnak, vagy legaldbbis a konszenzusra vald térekvésnek meg
kellett volna elGznie ezt a folyamatot. Fontosnak tartjuk, hogy a jel6lési jog ne sériiljon. Fontosnak tartjuk
tovabba mindazokat a feltételeket, szabdlyokat és elvardsokat, amelyeket mar a bizottsagi struktura
kialakitasa kapcsan, tavaly Gsszel megfogalmaztunk, és amelyeket szerintem akkor kell6en aldtamasztott
érvekkel tdmasztottunk ald. Ezeket mi tovabbra is szeretnénk érvényesiteni. Az SZMSZ ilyen jelleg(i
maodositasara és a bizottsagi struktura ilyen jellegli valtoztatasara ugyanazoknak a szabdlyoknak kell
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vonatkozniuk, mint az alakuldshoz kapcsolddd eljarasok esetén, ahogy ezt korabban is megbeszéltiik.
Ugyanazt a folyamatot vdrtam volna el. Egyébként, amikor polgarmester drral nem olyan régen
személyesen taldlkoztunk, akkor reméltem, hogy ez a kérdés is napirendre keril. Valdszinlleg id6
hidnydban, vagy nem tudom miért, de ez nem tortént meg. A konszenzusra vald torekvésnek
mindenképpen meg kellett volna el6znie a bizottsagi targyaldst. Koszondm szépen.

Téth Sandor elndk: K&széndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Koszondm szépen. Most egyeztetiink. ElImondtam a testileti Glésen is, hogy
kérem a javaslatokat, felvetéseket. Ezek érkeztek irasban és széban is, tébb iranybdl. Nyilvan bennem is
megfogalmazddtak valtoztatasi lehetGségek. Nem flistos szobdkban kell, a mai kdzéleti viszonyok kozott,
ezeket a dolgokat megbeszélni, hanem van egy elGterjesztés, amellyel kapcsolatban el kell mondani a
véleményt. Van egy javaslat, amirél lehet beszélni, aztan a személyi kérdéseket azutan lehet megbeszélni,
miutan a struktura kialakult. E tekintetben nem a bizottsagi lilés dont a bizottsdg személyi 6sszetételérdl
vagy a jelolési rendrdl. Itt egy SZMSZ-mddositasrél van szd, és ennek nincs jobb féruma, mint a jogi
bizottsdg keretei k6zott err6l beszélni. Ha van olyan kérdés, amit négyszemkozt kell megbeszélni, vagy
olyan mddositasi javaslat, amit kés6bb kell beadni, esetleg irdsban kell elkildeni, én ez el6l nem zarkézom
el, de azt gondolom, hogy kell6 nyilvanossaggal, és adott esetben érveléssel vagy vitaval kell most itt a
tervezetrdl targyalnunk. Késébb akdr véleményt és javaslatot irdsban is meg lehet fogalmazni, és akkor
gorditjiik tovabb, egyeztetlink, és a kovetkez6 (ilésen, reményeink szerint, el tudjuk fogadni azt a
valtozatot, amely mindenki szamara megfeleld és elfogadhatd. Ugy gondolom, hogy még egyetlen kérése
sincs annulalva, egyik kérése sem futott ki az id6bdl, még mindig rd tudunk gyujtani és beszélgetni az
SZMSZ-t érint6 barmely kérdésrdl. Az viszont biztos, hogy donteni majd itt, illetve a testileti tGlésen kell.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen polgdrmester ur. Atadom a szét Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi
tagnak.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Nyilvan ma donteni kell az elGterjesztésrél, mert itt van el6ttlink, de a
menete nem ez szokott lenni olyan helyeken, ahol ezt fontosnak tartjak. Mindegy. Van néhany konkrét
észrevételem is az el6terjesztéssel kapcsolatban. Nyilvan ennek is az lenne a menete, hogy kapunk egy
javaslatot, flistos szobdban vagy e-mailben, amely kapcsan megtehetjik az elGterjesztéseinket. De akkor
itt mondok néhany észrevételt. A megalakulds el6tt lattuk, hogy problémat fog okozni a hozzdszélasok
szabdlyozdsa. Ezzel kapcsolatban még a megalakulds el6tt tettem javaslatokat, ezeket tovabbra is
fenntartom. Ez vonatkozik a hozzaszélasokra, illetve arra, hogy eltérd sulyu lgyek keriilnek elénk. Nem
lehet azonos mdédon kezelni a koltségvetési vitat egy alapitvany tdmogatasaval. Az, hogy egy koltségvetési
vitdban 6sszesen 3 hozzdszolas lehetséges egy képviselnek, szlikre szabott id6keretben, testileti Gilésen,
az szerintlink problémas. Szerintilink kiilénbséget kell tenni olyan Gigyekben, amelyek nagyobb megvitatasi
igénnyel rendelkeznek, mint a normal tigyek. Hasonléan gondolom, hogy az lgyrendi felszdlalasok szdm
szerinti korlatozasa semmiben sem indokolhaté. Az lgyrendi hozzaszdlas lényege az, hogy valamilyen
szabadlyra, annak hidnyossagara vagy személyes jellegli dologra hivja fel a figyelmet, ezek fliggetlenek a
vita érdemi részétdl, ezért ennek korlatozasa id6ben lehetséges, de hogy szamat tekintve 3-ban
korlatozzuk, szerintem nem egyeztethetd 6ssze a vitavezetés alapvetd szabdlyaival. Ami a flistds szobat
illeti, kordbban is jeleztiik, és most is jelezziik, hogy a bizottsagi struktura kialakitasa és a tagok szama, nem
pedig a tagok személye, a lényeges. Szeretnénk elbre is jelezni, hogy ragaszkodunk a jeldlési jogunkhoz.
Nem azt szeretnénk, hogy a bennilinket megilleté6 pozicidkra barki mas tegyen személyi javaslatot.
Szeretnénk fenntartani ezt a jogunkat, hogy arra mi jel6ljlink képviselSt vagy kilsé bizottsagi tagot, de ez
most mellékes. A lényeg, hogy a személyi kérdések, és igazdbol nem is a személyi kérdések, hanem a
képviselet aranya, 6sszefligg a bizottsagi strukturaval. Ahhoz, hogy a bizottsagi strukturat elfogadhaténak
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lassuk, és mondtam, hogy alapvet6en olyan bizottsagi strukturat alakit ki az 6nkormanyzat, amilyet
szeretne, azt mi nem fogjuk vitatni és el fogjuk fogadni, de az egész rendszer elfogadasahoz az sziikséges,
hogy lassuk, a benniinket megillet6 aranyok teljesiilnek-e a bizottsdgokban. Két dolog kapcsolddik itt 6ssze.
Az egyik nincs meg a masik nélkil, az egyik nélkiil nem lehet targyalni a masikrél, az egyik ismerete nélkdl
nem tudom elfogadni a masikat. Nem fogok nemmel szavazni, mert azt gondolom, hogy taldn még van
esély arra, hogy ezekrdl a kérdésekrél beszélgessiink. Tartézkodni fogok a szavazasnal ezek miatt.
K&sz6nom szépen.

Té6th Sandor elndk: Kdszondm szépen. Atadom a szét Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Teljesen megértem, hogy a jeloléssel kapcsolatban kiilon kell egyeztessiink.
Ez most egy els6 kords vita. EIndk dr, nem is feltétlendl latom szlikségét szavazni. Most mindenki elmondja
a véleményét, adjunk egy hataridét, ameddig akar irdsban is hozza lehet szdlni, ki lehet fejteni a
véleményeket.

dr. Kiss Bélané jegyz4: A mdsik 2 bizottsagnal junius 10-e a hataridé.

Cserhati Ferenc polgarmester: Jegyz6 asszony mondja is, hogy az irdsbeli vélemények beérkezésének
hatdrideje junius 10-e, azért, hogy az anyagba bedolgozhaté legyen, és a masik 2 bizottsag is targyalhassa.
JUnius 10-ét kbvet6en, a tizedikei héten természetesen nem zarkézom el attdl, hogy a masik 2 szervezettel,
a KépviselS-testilet tagjai kozdl, ledljiink és egyeztessiink. Ezt javaslom megtenni a tizedikei héten, az
irdsban beérkezett vélemények ismeretében, és annak megfelel6en a tizedike utani napokban, a hétvégéig
kell véglegesiteni az el6terjesztést, hogy kimenjen. Péntekig erre sort kellene keriteni, hogy valami olyan
anyag dlljon 6ssze, amely kompromisszumos, mindenkinek megfelels, és mar a személyi javaslatokra is
reflektal, illetve tesz javaslatot ezzel kapcsolatban. Szerintem semmilyen érdek nem séril, de kicsit azt
érzem, ha idehozok egy el6terjesztést pont azért, hogy kiérleljik, vitatkozzunk réla, észrevételeket
tegyiink, akkor az a baj. Ha gyorsan kell donteni, mert mar a holnapi testlleti dontésre kerl, akkor meg
az a baj. Ugyhogy, Dr. Vaszké Szabolcs készséggel fogadom ezt, csak valdszinlileg nem az On Aaltal
kivalasztott szabdlyrendszer szerint miikédiink, e tekintetben nem fogok tudni tgy mikédni, ahogy On
szeretné. Ugy miikédiink, ahogy a jogszabalyok, illetve az élet megkivanja a m{ikodését. Pontosan van még
egy szlik hdnapunk arra, hogy ezt megtegylik és dontslink réla. Készé6ndm szépen.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen polgdrmester Ur. Atadom a sz6t Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi
tagnak.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Nincs olyan elvardsom, hogy az én szabalyaim szerint miikodjink. Az
lenne az elvardsom, hogy az dnkormanyzatisag elvei szerint mlkddjink, aminek megvan a gyakorlata
mashol. Ha szeretnénk az e mogott |év6 szabalyokat felismerni, akkor meg kell nézni a best practice-t
Magyarorszagon, vagy Eurdpaban, vagy teljesen mindegy, hogy hol. Azt gondolom, hogy ezt lenne célszerd
kovetni. Ez nem az én igényem, nem az én elvardsom, én azt gondolom, hogy ez az 6nkormanyzatisag.
Ertem a frusztraciot, ha polgdrmester Ur idehoz valamit, akkor az Ugyse lesz j6, de ez alapvetSen nem igy
van. Az elGterjesztések nagy részét tdmogatni szoktuk, de ez egy specialis Ggy. Az SZMSZ és a bizottsagi
struktura lényegesen eltér az egyéb lgyektdl, kezelése is |ényegesen eltér az egyéb lgyektdl. Ennek van
Eurépdban egy elfogadott eljarasmaddja. Azt szeretném, ha ennek megfeleléen jarnank el, és az meg az
volt, amit én elmondtam az el6bbiekben. Egyébként meg persze, hogy problémas, ha egy elbterjesztés
megvitatdsara vagy atgondolasara, mint ahogy az el6bbi esetben lattuk a buszpalyazattal kapcsolatban,
rovid hatarid6 all rendelkezésre. Ez problémas. De azzal semmi baj nincs, ha kell6 idében idekeril egy
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el6terjesztés, és hosszan vitazunk rajta. Szerintem az a lényege az dnkormdnyzatisagnak, hogy legyen
idénk megvitatni és atgondolni a dolgokat. Szerintem azzal sincs semmi baj, s6t, ha ennek kapcsan az
el6terjeszt6 visszavonja vagy modositja az elSterjesztését, még akkor sincs semmilyen baj, az kifejezetten
arra utal, hogy az érdemi vita hasznos volt, és érdemi észrevételek keriltek elé. Azt gondolom, hogy ennek
inkabb pozitiv visszajelzésnek kellene lennie, mintsem frusztrdltsagra okot addé koriilménynek. De
mondom, az SZMSZ, illetve a bizottsagi struktura ezeknél a kérdéseknél, az altaldnos kérdésektdl
lényegesen elkilonil. Készénom.

Toth Sandor elndk: Készondom szépen. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nincs. Polgarmester Ur kérésére az
el6terjesztés a 2025. junius 10-ei hatarid6 utan keril szavazdsra.

15. napirendi pont: Egyebek

Téth Sandor elndk: 2025. junius 10-e a hatarids, addig varjuk az észrevételeket, javaslatokat. Atadom a
sz6t Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tagnak.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: K6szondm szépen. Ma ugy latom, hogy ez a jogaszkodas napja lesz.
Jegyz6 asszony megkiildte a kormdnyhivatal allasfoglalasat a bizottsdgokkal kapcsolatban. Egyrészt
koszonom, hogy foglalkoztak ezzel a kérdéssel, de nem deril ki a kormdanyhivatal visszajelzésébdl, hogy
pontosan milyen kérdésekre is valaszol. Ez igy egy kicsit fél labon allé6 anyagnak mindsil, mert azt
gondolom, hogy van olyan kérdés, amire ezeket a valaszokat lehet adni. A kormanyhivatal allaspontjaval
tobbnyire egyetértek, nincs lényeges kilonbség kozottliink. Megjegyzem, amikor az albizottsag
|étrehozdsdra tettem javaslatot itt a Pénzligyi Bizottsagban, akkor jegyz6 asszony jogszabalyi akadalyokat
latott. Most Ugy tlnik, hogy inkdbb csak SZMSZ-beli akadalyok vannak. Javasolnam, ha ez ilyen akadaly,
akkor vegylk be az SZMSZ-be az albizottsdgokkal kapcsolatos lehet6ségeket, fliggetlendl attdl, hogy
szerintem jogilag erre nincs szlikség. A kormanyhivatal alldspontja arra vonatkozik, hogy deklardlja, hogy
a bizottsagoknal milyen térvényi rendelkezéseket hogyan kell értelmezni, illetve a 2. vagy a 3. bekezdésben
azt, amivel egyébként alapvetben egyet is értek, és majd elmondom, hogy értelmezésben mi a Iényeges
kiilonbség kozottink. Valamelyik bekezdésben arrdl ir a kormanyhivatal, hogy minden bizottsagra
ugyanazok a szabdlyok vonatkoznak, és hivatkozik a 68/1992-es alkotmanybirdsagi dontésre. Szeretném
megjegyezni, hogy ez a 68-as szam ugy tlnik, hogy az dnkormanyzatok esetében kulcsszam, utalva a
68/2002-es alkotmanybirdsagi dontésre. Ez a dontés nem err6l szol, hogy nem lehet kilonbséget tenni,
vagy nincs kilénbség dnkormanyzati bizottsagok kozott. A kormanyhivatal allasfoglaldsa szerint az allandé
bizottsag és az ideiglenes bizottsag szabalyozdsa kozott semmilyen kiilonbséget nem tesz a torvény, ezért
nincs a kett6 kozott kilonbség, de nyilvan igy tarthatatlan allaspont, mert ha nem lenne kiilonbség a kett6é
kozott, akkor megkllénboztetésre sem lenne sziikség. Lényeges megkilonboztetés van a térvényben a
kett6 kozott. Meggy6z6désem egyébként, ellentétben a kormanyhivatal alldspontjaval, hogy a bizottsagok
strukturdjat, illetve szabalyozasat az SZMSZ-nek kell tartalmaznia, de ez az ideiglenes bizottsagokra nem
vonatkozik. Jelenleg zajlik kdzottik, a kormanyhivatallal ezzel kapcsolatban egyéb egyeztetés, nemcsak
kozottiik, hanem mas civil szervezetekkel is. Nyilvan majd ennek a végére jutunk, és talan valami k6zos
jogértelmezést is sikerlil megalkotnunk. A Iényegi kiilonbség az, és ebben tér el a ketténk allaspontja, hogy
a bizottsagokra vonatkozd szabalyozas torvényi szabdlyozasa kifejezetten azért tortént meg, mert
atruhdazott feladatokrdl dontenek ezek a bizottsagok, és ezekben az esetekben biztositani kell, hogy
megjelenjen ugyanaz a valasztdi akarat, ami a testlletben megjelenik. Ez a bizottsagi szabalyozas lényege,
ezért szabdlyozza a torvény a bizottsagot. Minden mas szervezet esetében, dnkormanyzati szervezet
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esetében, ahol nem torténik feladatatruhazas, nincs ilyen szabalyozasra sziikség. Ha ebben a bizottsagban
alkotunk egy albizottsdgot vagy munkacsoportot, vagy nevezzik f6bizottsagnak, X csoportnak arra, hogy
megkérjlink 2 képvisel6t, hogy menjenek ki, és nézzék meg, nem tudom, a tdpartot, és véleményezzék,
hogy az ér-e 40 millié forintot vagy sem, mert azt gondoljuk réluk, hogy rendelkeznek olyan ingatlan-
tapasztalattal, ami miatt az O véleményiik fontos lehet. Ok erre egy albizottsdgot vagy munkacsoportot,
vagy teljesen mindegy, hogy mit hoznak létre, k6zos véleményt fognak megfogalmazni, marmint
munkacsoportos vagy bizottsagi albizottsagi véleményt. Enhez nem kell sem az SZMSZ-t mddositani, sem
semmit, és a torvényi elGirdsok sem fognak vonatkozni az ilyen jellegli csoportokra. Ugyanez vonatkozik a
vizsgaldbizottsdgokra is, vagy minden olyan szervezetre, amely valamifajta vizsgalat iranyaba iranyul. Az a
megkozelités, hogyha vizsgdlobizottsagot szeretnénk létrehozni, akkor azt az SZMSZ-ben kell szabalyozni,
és erre csak a polgarmester terjeszthet elGterjesztést a testiiletnek, azt jelentené, hogy példaul a
polgdrmesterrel szemben, vagy olyan érdekben, amely a polgdarmester érdekével ellentétes, nem lehetne
vizsgalobizottsagot kezdeményezni sem. Ez egészen biztos, hogy nonszensz, lehetetlen helyzetet
teremtene. Szerintem a kormanyhivatal, amikor az alldspontjat megfogalmazta, nem is az ilyen esetekre
fogalmazott meg allaspontot, hanem kizarélag azokra az esetekre, amikor feladatatruhdazds torténik.
Szerintem ezt a Iényeges kiilonbséget fel kellene ismerniink, és észlelnlink kéne, amikor ilyen ligyekben
alkotunk véleményt bizottsdgokrél vagy munkacsoportokrél. Koszondém szépen.

Té6th Sandor elndk: Koszéndm szépen. Atadom a szt Cserhati Ferenc polgarmesternek.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ezzel kapcsolatban majd akkor szélnék hozza, ha megkaptuk a
kormdnyhivatallal kapcsolatos elGterjesztést. Nem tudom, hogy jegyz6 asszony kivan-e szélni. Az soha nem
hangzott el, hogy jogszabalyi probléma lenne az albizottsag megalakuldsaval. Jegyz6 asszony mindig is azt
mondta, hogy az SZMSZ nem teszi ezt lehet6vé, tehdt a sajat szabalyozasaink, és e tekintetben a
kormdnyhivatal ezt megerdsitette. De majd képvisel6 ur lefolytatja a kormanyhivatallal az egyeztetést, és
akkor ez valahova kifut. Az SZMSZ médositasaval kapcsolatban pedig fogalmazza meg a javaslatat a kért
hataridén beltl. A képviselSk jogdllasardl sz6ld 68/2002-es alkotmanybirdsagi hatarozatot, amelyet a
képvisel6k egyéni korzetben felhasznalhatd céltartalékaval kapcsolatban hozott fel Dr. Vaszké Szabolcs,
ma kikerestettem jegyz6 asszonnyal. Ez az alkotmdanybirdsagi hatdrozat 2013. marcius 31-én hatalyon kivdil
helyezésre kertilt.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Minden alkotmanybirdsagi hatdrozat hatalyon kivil lett helyezve.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Az nagyon jo, de miért helyezték hatdlyon kivil, mikor az 4j Motv bekerdlt
a rendszerbe? Vagy miért csak 10 év utan helyezték hatalyon kiviil? Erre kérem a vdlaszt.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: Az Uj alkotmdnybirdsdgi struktdrdban minden megel6z6
alkotmanybirdsagi dontés hatadlyon kivil van helyezve, és hivatalosan nem lehet ezekre hivatkozni az
Alkotmanybirésag szabalyozasa szerint.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ezt értem, de most mondta ki a kulcsszdt, hogy nehéz olyanra hivatkozni,
ami hatdlyon kivil van helyezve.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Ez mar jogelméleti kérdés. Mit jelent az, hogy hatdlyon kivil van
helyezve?

Cserhati Ferenc polgarmester: Azt, hogy nem lehet ra hivatkozni.
Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: Egy hatdlyon kivil helyezett dontésre nem lehet hivatkozni, csak lehet,
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hogy nem érdemes.

dr. Kiss Bélané jegyz4: Joghatas kivaltasra alkalmatlan.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Joghatdst nem valt ki.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Akkor lehet ra hivatkozni, csak nem biztos, hogy érdemes.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: A joghatas kivdltasa itt az volt, hogy megsemmisitették az
Onkormanyzati rendeletet. Ez kerdilt hatalyon kivil.

Cserhati Ferenc polgarmester: Ez nem jelenti azt, hogy a benne leirt érvelést ki kellene dobni a kukaba.
Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Nem, az pontosan igy van.

Cserhati Ferenc polgarmester: Most pedig egy kicsit viddmabb témara térve, szeretném felhivni a bizottsag
figyelmét arra, hogy mivel én is kaptam errél e-mailt, az elndk Ur e-mail-cimét mindenki legyen szives
atallitani a Gmail-es cimére. Tegnap is kildtliink e-mailt még a Misszids cimre, de a titkdrsagtdl az a
visszajelzés jott, hogy elndk ur mar nem latja a Misszids e-mail-cimet. Csak szerettem volna felhivni minden
bizottsagi tag figyelmét arra, hogy ha elndk urral e-mailben kommunikal, akkor a Gmail-es cimet hasznalja.
Mi is toroltiik a Misszids cimet, és mindenki mds is tegye ezt meg, mert kiilonben az e-mail nem fog célba
érni. A mindenki altal ismert Gmail-es e-mail-cim viszont megvan, ugye?

Toth Sandor elndk: Igen, kbsz6ném szépen.
Cserhati Ferenc polgdrmester: Ennyit szerettem volna mondani.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen polgdrmester Gr. Atadom a szét Csécsyné Dr. Drétos Edina
alpolgdrmesternek.

Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmester: Elgondolkoztam azon, hogy Dr. Vaszkd Szabolcs mindig azt
mondja, hogy mi. Ki van ebben a mi-ben? Az 3ltaldanos mi megfogalmazasban? Az dsszes téma, amirdl
beszél mindig a mi-be van rakva.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: Beszéljiink konkrétabban! Azért mondom ezt, mert vannak olyan
témak, amiket masokkal dolgozok ki, és ha van egy kérdésem, vagy tobb is, nem mindegyik mindenkire
tartozik. Szeretném ezeket kilénvalasztani. Példaul van ez a kérdés, a KépviselGi Alap, a TASZ és az
Amnesty International, akikkel ezen a téman dolgozunk, akkor az engem érint, nem feltétleniil mindenkit.

Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmester: Most nem megyek bele részletesen, inkdbb elmondom amiért
sz6t kértem. Hallgatom Dr. Vaszko Szabolcsot, és mindig azon gondolkozom, hogy itt minden torvénytelen.
Vagy legaldbbis ugy hangzik. Mintha nem szakemberek Ulnének itt.

Dr. Vaszkd Szabolcs bizottsagi tag: llyet mondtam volna?
Csécsyné Dr. Drétos Edina alpolgarmester: Nem azt mondtam. En igy értelmezem a fogalmazast. Annyit
szeretnék mondani, hogy kdszoném a Polgarmesteri Hivatal dolgozdinak a munkajat, és ugy gondolom,

hogy minden kell6en, szakmailag és torvényileg is ala van tdmasztva. Szerintem a bizottsagi dontéseknél is
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mindenki bele van vonva. Szeretek vitazni, de csak akkor, ha van értelme a dolgoknak. Készé6ném.

Téth Sandor elndk: Koszondm szépen. Van-e még kérdés, hozzaszolas? Nincs. Koszondm szépen mindenki
jelenlétét, munkajat, hozzaszolasat.

Téth Sandor elndk tdbb napirendi pont nem lévén 11 éra 13 perckor bezérja a nyilt Gilést.

F A

Totl\“tgg\n‘\éér Kuldxcska Zoltan

elnok jegyzokonyv hitelesité
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