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JEGYZOKONYV
Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
2025. februar 17-i rendes, nyilt iilésérdl

Késziilt: :
Veresegyhazi Polgarmesteri Hivatal 111. szamu termében, 2025. februar 17-én, hétfén, 15:00 drakor
kezd6d6 Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag rendes, nyilt iilésén.

Jelen vannak:
Bizottsdgi tagok: Horvath Erné elndkhelyettes, Kukucska Zoltan Mdtyds, Varga LészIo, Dr.
Bolcskei-Molnar Antal

A hivatal részerdl: Cserhati Ferenc polgarmester, Ceglédi Eszter alpolgarmester, Jovanovic
Dragutin kabinetvezetS, fGépitész, Toth Viktdria bizottsagi referens,
Szabd Lészl6 rendszergazda, Csernakné Szoboszlai Szilvia kabinetvezetd

Jelen vannak: Gyongyodssy Szabolcs Kalman Veresegyhazi Vérosgazda Kft. cégvezetd,
Kisdk Péter Veresegyhdzi Varosgazda Kft. ligyvezetd igazgatd

Horvath Erné elndkhelyettes: A Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsag elntkhelyettese
szeretettel kbszonti a bizottsag tagjait, a megjelenteket és az tlést megnyitja. Megallapitja, hogy a
Tulajdonosi és Vagyongazdélkodasi Bizottsag 4 f6vel hatdrozatképes. Kénig Zsolt elndk ur
tavollététben én vezetem a mai TVB ulést. Térjiink rd a napirendi pontokra.

Napirendi pontok:

1. Atéritési dijakrol sz6l6 9/2007.(VIl.12.) 6nkormanyzati rendelet médositdsa
El6terjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

2. MaciZoo Allatkert és Szabadidépark Kft. szervezeti és miikddési szabalyzatanak
jovahagyasa ‘
ElGterjesztd: Cserhati Ferenc polgarmester

3. Veresegyhaz Véros Onkormanyzata tulajdondban lévé kézteriiletek, egyéb ingatlanok
kézhasznalat céljara atadott teriiletrészek reklamcélu hasznositasara vonatkozo palyazat
kiirasa
ElGterjesztG: Cserhati Ferenc polgarmester

4. Az Onkormanyzat 1/1 tulajdonat képezd Veresegyhaz belteriilet 5786/6 hrsz-ii ingatlanbdl
telekmegosztassal kialakulé cca. 1 ha teriiletii ingatlan értékesitésére kiirt palyazat

eredménye és a palyazat eredménytelennek nyilvanitasara javaslat
ElGterjeszts: Cserhati Ferenc polgarmester

5. Beszamol6 a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2024 évi munkajarél
El6terjeszts: Kénig Zsolt elnék

6. Egyebek



Horvath Erné a Tulajdonosi és Vagyongazddlkodasi Bizottsag elnokhelyettese a napirendi pontok
elfogadasara kérte fel a bizottsagot, amelyet a bizottsag tagjai 4 igen, 0 nem, 0 tartézkodo szavazattal
elfogadtak.

Horvath Ernd a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsdag elndkhelyettese a jegyzGkonyv
hitelesitGjének Varga Laszlo bizottsagi tagot kérte fel, amelyet a bizottsag tagjai 4 igen, 0 nem, 0
tartézkodd szavazattal elfogadtak.

1. napirendi pont: A téritési dijakrdl sz616 9/2007.(V11.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

Cserhati Ferenc: Annyival egésziteném ki az elGterjesztést, hogy az tgyvezetd fordult hozzank ezzel a
csoportos jegy bevezetésének az igényével, mely problémakért én magam is érzékeltem. Az elmult
idészakban (decembertél) ugyanis folyamatosan jénnek olyan kérések, amelyek csoportok szamara
kérnek dijkedvezményt a Medveotthon latogatasakor. Ez olyan mértéket ontott, mely korabban nem
volt jellemzd. Utanajartunk, hogy mi van ennek a hatterében. Az oka a buszos kiranduldsok
koltségeinek drasztikus emelkedése, mely két okbol jon, egyrészt az utdijnak a jelentds
megemelkedése, tovdbba tartdsan magas aron van a gazolaj dra is. Az ovodas és iskolas csoportok
utaztatdsanak koltsége tehat lathatdan nagy mértékben megnétt. Ezek hatosagi arak, tehat a buszosok
nem tudnak eltekinteni a felmeriil§ plusz kdltségeiktél. Ugy itéltitk meg az ligyvezetével, hogy még
mindig jobb, ha adunk egy csoportos kedvezményt és kapnak 20% kedvezményt, csak jdjjenek a
Medveotthonba, legyenek itt. Egyébként jellemz6 az, hogy egész évfolyamok vagy akér egy kisebb
iskola teljes alsé tagozata egy-egy tematikus napon jon el egyszerre akar 2-3 busszal. K6szonom
szépen. :

Horvath Ernd: Koszonom a hozzaszélast. Van-e ég valakinek észrevétele? Az elbterjesztéssel
egyetértek. Ha tobben jonnek, nem gond, ha csoportkedvezményt kapnak. Szavazzunk!

A Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 4 igen, 0 nem, 0 tartdézkodo szavazattal elfogadta az
el6terjesztés hatarozati javaslatat és meghozta az alabbi hatarozatot:

6/2025.(11.17.) Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzaténak Tulajdonosi és
Vagyongazdalkoddsi Bizottsaga A  téritési dijakrol szodlo
9/2007.(VIl.12.) onkormanyzati rendelet médositdsa cimi
el6terjesztés hatdrozati javaslataban foglaltakkal egyetért, azt
javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Horvath Erné elndkhelyettes

2. napirendi pont: MaciZoo Allatkert és Szabadidépark Kft. szervezeti és miikodési
szabalyzatanak jovahagydsa

Cserhati Ferenc: A Medveotthon ezen SZMSZ szerint mikodik jelen pillanatban. Mar majdnem
végleges allapotban van az aprilis elsejétdl bevezetend& SZMSZ is. Az mar azt a feldllast fogja mutatni,



amikor a Varosgazdatol atveszi a munkatarsakat a MaciZoo Kft. és a gazdasagi tevékenységét is
megkezdi. Tehdt a kovetkezd ulésre egy kiterjesztett SZMSZ-el fogunk jénni. Készénom.

Horvath Erné: K6szondm a hozzaszoldst. Van-e ég valakinek észrevétele? Kérem fogadjuk el a
javaslatot.

A Tulajdonosi és Vagyongazdélkodasi Bizottsdg 4 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztés hatarozati javaslatat és meghozta az alabbi hatarozatot:

7/2025.(11.17.) Tulajdonosi és Vagydngazda’lkodési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzaténak Tulajdonosi és
Vagyongazdalkoddsi Bizottsaga a MaciZoo Allatkert  és
Szabadid6park Kft. szervezeti és miikodési szabalyzatanak
jovadhagydsa cim( el6terjesztés hatdrozati javaslataban
foglaltakkal egyetért, azt javasolja a KépviselG-testiiletnek
elfogadasra.

Hataridd: azonnal
Felelds: Horvath Erné elndkhelyettes
3. napirendi pont: Veresegyhaz Viros Onkormanyzata tulajdondban lévé kézteriiletek, egyéb
ingatlanok kézhasznalat céljara atadott teriiletrészek reklamcéli hasznositasara vonatkozé
palyazat kiirasa

Cserhdti Ferenc: Itt arrdl van szo, hogy az a kordbbi rendszer, melyet miikodtettiink a reklamtablaink
bérbeadasat illet6en, - mely belsé erdforrasbél volt miikédtetve Dobos Jutka kollegénk altal —ennek a
rendszernek a tovabbvitelére a kérdés. A tabldk megjelenését, elhelyezését, méretét, anyagtipusat,
illet6en a Magyar Epitészeti Gj tv. és annak megjelené kormanyrendelete azt mar nem teszik lehetévé,
hogy a jelenlegi allapotot tovdbb fenntartsuk. Sem a tabldk nincsenek megfelel helyen, sem a méretitk
sem az anyaghasznélatuk nem megfelel8. Ugy itéltiik meg, hogy ehhez szakmai segitséget kell bevonni.
Raadasul ennek van egy jelent6 beruhdzasi igénye is, hogy olyan rekldmfeliiletek olyan mingségben
olyan min@sitett eszkdzokkel jGjjenek ki a kozteriiletre, amit a jogalkoté célul tiizott ki. Ehhez nyilvén
olyan rekldm cég kell, aki ebben a jogszabalyi ingerkérnyezetben biztosan eligazodik, illetve olyan,
akinek van kell6 anyagi er6forrdsa ahhoz, hogy a megfelel§ rekldmeszkdzoket telepitse és azokat
értékesitse. Tulajdonképpen erre vonatkozik a palyazati felhivas anyaga. Hogy miért 6M HUF+Afa/év a
dij? Korabbi években ebbdl a tevékenységbdl, ami a belsé eréforrasaink igénybevételével m(ikodott, a
legjobb években is kb. 8-10-12M HUF bevételt realizaltunk. Az utébbi idészakban ez mar nem érte el a
10M HUF-ot, de azt megel6z6en volt amikor igen. Tehat a javaslat szerint, ha nem mi csinaljuk a
feladatot, nem a mi pénziink keril bele, hanem az a vallalkozé beruhazasi koltsége (sajat rizikdjara),
akkor nekiink az eddigi maximum bevételeink felét ha beszedjiik, akkor az egy j6 kompromisszumos
megoldas lehet. Hiszen mi biztos bevételhez jutunk, O pedig tud gazdélkodni a tv.-i elGirasoknak
megfelelGen a fellletekkel. Az biztos, hogy kevesebb feliilet lesz. Ennyi feliilet, ilyen s(ir(iséggel a tv.
valtozds miatt biztosan nem lehet. Valdsziniileg szamossagaban kevesebb feliilet, de adott esetben
feliiletre levetitve egységdrat tekintve nagyobb dijtétellel lehet kijonni. Ezt drat a piac alakitja és
befolydsolja, hogy melyik feliilet milyen dron értékesithetd. Az elefantfiiles reklamok mar korabban ki
lettek szervezve. Ezt az indokolta, hogy ELMUS, EON-os illetve nkorményzati oszlopokon jelennek
meg, melyet korabbi jogszabdlyok szabdlyoztdk. Ezt korabban tehdt mar kiszerveztiik reklamcég
iranyaba. Ott is j6l m(ikodik a rendszer. Ott szamossagaban tudott néni a reklamfeliilete mennyisége.
Nyilvan telepulésképileg is kell ezt vizsgalni, nem kell tulzasokba esni. Ott mar bedllt az az egyensuly
amire sziikség van a vdrosban. Azokat némileg Utbaigazité tablaként kell értelmezni. Azért van a



legtobb ilyen tablan, hogy hany méterre van az adott szolgaltatas. Itt tulnyomorészt a nagyobb cégek
azok akik hirdetnek, gondolok itt multicégekre is pl: Rossmann, Deichmann, Meki sth. Azt gondolom,
hogy a lenti tablakra ez nem lesz jellemzé. A most megszintetett reklamtabla szerzédéseinknél a
hirdet jonne vissza egyébként. Kereslet lathatdan lesz ra a jovében is. '

Dr. Bolcskei-Molnar Antal: Szeretnék hozzaszolni. Tébb észrevételem is lenne. Egyrészt az, hogy
rovidnek tartom ezt a 7 napos kiirdst. Masrészt pedig, véleményem szerint a reklamtablak birtokldsa
stratégiai kérdés. Szivem szerint én nem adndm oda egy reklamcégnek vagy reklam-gazdanak. Ertem,
hogy megviltozik a jogi kornyezet, vajon ki kell-e nekiink ezeket a lehetGségeket adnunk egy 3. személy
részére? Latom a bevételi oldalt is, de én ugy gondolom, hogy a véros jol feifogott érdeke, hogy
valamiféle kontrollt gyakoroljon az ott megjelend hirdetésekre. Adott esetben el6nybe hozza helyi
vallalkozdkat, hirdetSket. Mivel a rekldamlehetdségek tere csokkentve lesz, azt gondolom sokkal
nagyobb verseny lesz a reklamfeliiletekért. A varos adott esetben tehet akar kivételt a helyi
véllalkozasok érdekében. Volt itt a buszmegallok kapcsan is felszolalas, illetve szamomra is érkezett
felhdborodés. Politikai hirdetés jelent meg az iskolai buszmegalloban, kozvetett formaban. En
mindenképpen javaslatot tennék arra, érdemes ezt atgondolni. Egyébként a 10 évet is hosszinak
tartom. A vdros koltségvetésében taldn nem egy olyan nagy beruhazds ez, hogy 100-120 reklam helyet
biztositsunk. Szerintem ezt mi magunk is meg tudnank oldani, vannak itt tanult koponydk és szorgalmas
emberek a varosban.

Horvath Ernd: Egyetértek Doktor Ur hozzaszélasaval. En is azt gondolom, hogy miikddott ez kordabban
is, helyi er6kkel. Nem vagyok ellene, hogy egy profi céget bevonjunk. Azt gondolom, hogy a Varosgazda
Kft.-vel tovdbbi egylttm(ikddést kellene létrehozni, legaldbb a munka egy része a vdrosnal
maradhatna. Az bevételt jelentene nekik. Nincs konkretizalva, hogy pl.: 200 plakat hely van, vagy csak
150 db. Ett6l nagyon fligg a cég arbevétele. Ha nem neki kell kihelyezni a tablat, akkor tulajdonképpen
csak szervezd munkaja lenne. Lehet, hogy a 6M HUF fix 6sszeg helyett bevételaranyos %-os dsszegben
kellene megegyezni veliik. Hiszen akkor egy(tt sirunk, egyiitt nevetiink. Laszlonak megadom a sz6t.

Varga Laszlo: Koszondm szépen. Véleményem szerint is a 10 év az hosszd. Ez nagyon bebetonozza egy
adott partner itteni miikddését. Jobb ajdnlat esetén lehetne tébb bevételt is elérni. A masik, hogy
szintén egyetértek azzal, hogy a palyazat beadasi hatarid6 kevésnek tlinik. Ennek szerintem
hosszabbnak kellene lenni. Az arra vonatkozoéan, ha mar hosszabb tav( szerz6dést kotlink, akkor
minimum az inflacié dsszegével évente emelni kellene a dijat. En ezzel a kiegészitéssel timogatnam az
elterjesztést, ha valéban nincs jobb megolddst, hogy az onkormanyzaton belil végezziik el ezt a
feladatot. :

Kukucska Zoltan: Egyetértek mindenkivel. En azt sem vetném el ha ezt az egészet megtartanank
magunknak. Lehet Ugy is donteni, hogy nem engediink semmilyen reklamot, vagy estleg csak a sajat
varosi dolgainkat reklamoznéank. Akar a firddt, Macizoot lehetne reklamozni. Szerintem tdbbet
nyernénk vele mint 6M HUF. ~

Horvath Ernd: Ki lehetne kotni példaul, hogy kdzhasznu hireket vagy varosi reklamokat ingyen
rakhassunk ki. Ez is egy lehetdség.

Cserhati Ferenc: Nem tudjuk belsd er6forrasbol megvaldsitani, abban a mindgségben amit a jogszabaly
elvar. Mégegyszer rader@sitek, ami jelenleg kint van kdzterileten, semmi nem felel meg a szabalynak.
A Vérosgazda kapacitasait illetéen szkeptikus vagyok. Az utobbi id6ben ezek a fajta karbantartasi és
tablaéllitasi feladatok erételjesen elmentek a vallalkozoi szféra iranyaba. Tehat kiilsé eréforras kellett
hozza. E tekintetben nem latom, hogy mi jok tudnank lenni. Azért 10 év, mert a jogalkoté megmondja,
hogy pontosan milyen tip. rekldmfeliileteket lehet alkalmazni. Azt gondolom, hogy a reklamra sziikség
van, a vallalkozasoknak nyilvan ez egy sziikséges marketing eszkdz, amivel meg tudnak jelenni a
kozteriileten. Azonba ez olyan mértékii beruhdzasi igénnyel bir, amely csak abban az esetben téril



meg, hogy ha a véllalkozd tud ezzel hosszdtavon gondolkozni. Ez a hossz( tav a 10 esztendd. Itt a
kilonboz6 eszkoztelepitési koltségek, mind az ara, mind a kihelyezése, engedélyeztetése az ajanlatot
tevonek a feladata. Tehat nem csak szamitdgép mogiil kell a tevékenységet szervezni. A dij infldcio
kovetése természetes. A kollegdk azért irtak a palyazati kiirasba 8 napot, mert ez van a rendeletben.
Ezt értelmezhetjiik minimalis hatarid6nek is, melyet ki lehet terjeszteni. Mondjatok erre egy hosszabb
hatarid6t, akar meg is lehetne dupldzni. A jogszabdly meghatérozza, hogy mely helyszinre, milyen
tavolsdgra egymadstdl, a kiilonb6z6 kozlekedési objektumokhoz mérten hogyan lehet telepiteni. A
jelenlegi helyzet nem igazodik az Uj tv.-hez ahhoz kell majd igazodnunk. Tul sok reklamhordozé van
jelenleg a vérosban. Ha kdrbe néziink, akdr Dunakeszin vagy Godéllén, Vacon, ez a letisztult egységes
kép mar kialakult. Arra nekiink most nincs annyi beruhazasi keretiink, hogy a sziikséges reklamhordozo
eszk6zoket megvdsaroljuk, elkészittessiik és belizemeljiik.

Jovanovic Dragutin: A tavalyi évben megnéztem, példaul egy ilyen (j tip. buszvard ara kb. 2,7 M HUF
volt, CityLight jelleg(i reklamhordozé dra 1,5-2 M HUF kozott volt. Most még csak a reklameszkoz
telepitésérdl beszéliink. Azonban a jogszabaly alapjan a reklam feliiletek managelése, az ezzel jaré
adminisztrativ munka, havi szintli kotelez6 adatszolgaltatasi kotelezettség ez a jelenlegi kereteinkbe
véleményem szerint nem fér be. Ehhez min. 2 kollegat fel kellene venni, havi atlag bérrel szamolunk,
mar éves szinten tébb munkabér k&tésgiink keletkezik mint 6M HUF. Mint elhangzott, a
reklamfeliletek szama csokkenni fog, éves szinten cca. 8 M HUF-nal én nem varnék nagyobb bevételt.
Véleményem szerint ez a pélyazati kiirdsra vonatkoz6 anyag nem rossz, azzal kiegészitve, hogy
felUlvizsgaljuk a részleteket. Az eljaras sordn a Jards adja majd ki egyébként a telepiilésképi engedélyt
és nem a helyi 6nkormanyzat. A jogszabdly pontosan meghatérozza a reklam eszkoz tipusokat is. Az
id6 mulasval jelent@s karbantartdsi koltségek is fognak jelentkezni. Sok feladat lesz vele. Ugy gondolom
ezt a munkafolyamatot kiszervezni nem rossz gondolat.

Varga Laszlé: K6szondm a sz6t. Van-e arra lehet8ség, hogy sajat feliileteket kapjon az 6nkormanyzat?

Toth Viktéria: Természetesen erre gondoltunk. Az énkormanyzat és sajat cégei és rendezvénye,
ingyenes reklam feliiletet fognak kapni. Ez a szerz6dés tervezetben el6 van készitve.

Dr. Bélcskei-Molnar Antal: En még mindig nem vagyok meggyézve. Nem értem, hogy a 6M HUF-bdl,
hogy fog kijonni a tébb tiz milliés beruhazés? Tovabbra is azt gondolom, stratégiai szempontbdl kiadni
a reklamfeliiletek, én nem tartom jo Gtletnek. Nem latom, hogy itt éves szinten hany és milyen tip.
reklamhordozorél beszéliink pontosan. Ertem, hogy nincs emberiink erre a feladatra, de mint
lehet8séget j6 lenne ha ezt a varos megtartand magdanak.

Horvath Erné: A tiz évet én is soknak tartom, lehetne ezt atdolgozni akdr 5+5+5 évre. A reklameszkozok
telepitése valoban sok pénzbe keriil, ezt el kell ismerni. Ha pl.: lejér az 5 év és (jra versenyeztetjiik és
mas nyerné meg, akkor egy lizingszerz6déshez hasonléan maradvanyértéken megvasdroljuk azt? Nem
akarunk kitolni egyik céggel sem aki erre a palyazatra jelentkezik. En azt javaslom, hogy ezt a napirendi
pontot kicsit még eméssziik. Halasszuk el a dontését. Beszéljilk 4t alaposabban a részleteit. Az
attargyalt javaslatot egy késdbbi iilésre be lehetne terjeszteni. Nem vagyok ellene egyébként, csak
dolgozzuk at.

Kukucska Zoltan: Egyetértek Doktor Ur gondolataval. A matek ott nem jon ki, hogy mi csak 6M HUF-ot
kériink évente. Nekem azzal sincs gondom, hogy kiszervezziik, azzal sincs gondom, hogy 10 évre adjuk
oda ha azinflacio kovetd, a palyazati kiiras legyen hosszabb hataridej(, pici konkretizaljuk a részleteket.
Az jo ha kialakul egy verseny. Ahogy Viktoria mondta az is nagyon jo, ha sajat ingyenes hirdetéseket
tehetlink ki a kozterliletre. Ha igazi verseny lesz, tobb bevételt tudunk a varosnak szerezni. Elismerem
ahogy Polgarmester Ur is mondta, hogy sziikség van a reklamokra. Akinek szilksége van ra az meg is
fogja fizetni. Ha dragdbban tudja eladni a reklamhelyeket és nekiink is tobb bevételiink lesz, attél ne
féljink. Szépek, modernek lesznek az (j feliiletek.



Cserhati Ferenc: Osszhangban az elhangzottakkal, azt kérem, hogy tdrgyaljuk meg ezt holnapi a
Pénziigyi Bizottsaggal, varhatoan Testiilet elé nem vissziik az ligyet most. Atdolgozzuk az anyagot egy
kivetkezd ilésre. Nekem a kovetkezék allitak ossze a fejemben a valtoztatassal kapcsolatban. Abban
kompromisszumot kérek, hogy ehhez kiilsé eréforras kell. Nem tud mindent maga az dnkorményzat
csindlni. Hiszen nem vagyunk mindenhez is ért6 vallalkozok. A pélyazati felhivéds idGintervallumat meg
lehet hosszabbitani. Az 6nkormanyzati ingyen reklam feliletek biztositasat a palyazati felhivésba is
tegyiik bele. A 6M HUF nyilvan inflacid koveté kell, hogy legyen. Meg kellene hatarozni azt a mennyiségi
korlatot, ami ehhez a 6M HUF-hoz passzol. Ha pl.: a tervezett 100 nm helyett mar 120 nm-ert bérleltek,
akkor a dij is emelkedjen. A palydzonak adatszolgdltatdsi kotelezettsége van, tehat latni fogjuk a
szamokat és a novekményeket. Azt is meg lehetne hatarozni, hogy a mennyiségi korlat, ami a 6M HUF-
hoz tartozik, azt milyen idGintervallumon bellil legyen kételes beruhazasként megvalositani. A 10 év is
a kornyezd telepiilések szerz6déseib6l jon. Ez tobb helyen is valés gyakorlat. Masik is az 0j szabaly
szerint rekldm-gazdat keresnek, kerestek. Hiaba van példaul sok auténk, attél még nem fogunk
autdszereld miihelyt nyitni. Nem értiink hozza. Elvissziik ahhoz aki ebben profi. A reklamtabla is ebbe
a jogi kornyezetbe csuszik. Ertem én a Doktor Ur felvetéseit és meg is értem. A jovGre vonatkozéan
nem nagyon mutatja, hogy meddig mehet ez el. Ezért arra gondolok, hogy de most ez egy elsé blikkes
gondolat, hogy nem egyfordulés padlydzatot irnank ki, hanem kétfordulésat. Az egyfordulés
palyazatban beadja az ajanlatat a palyazo, ha mi alkalmasnak tartjuk Ot arra, hogy tovabb targyaljunk
vele, és az elsé fordulé eredménye erre egzakt mddon feljogosit, akkor a masodik forduléban, akkor a
kivalasztott szereplSk ott konkrét mddon, id6t hagyva nekik, fel tudnak késziilni a terveikkel,
tipusokkal, térképes melléklettel stb. Ez a kétfordulos targyalasos eljaras jo6 megoldas lehet. Aki tobb
tizmillios értékben beruhaz, annak az az érdeke, hogy el is tudja jo aron adni a helyeket. Manapsag, ha
5-7 éven beliul egy beruhdzas megtéril akkor az mar jot jelent. Az irdnyadd arat is lehet atgondolni és
pontozni. Az oriastabldk mar eddig is kikeriltek a mi |atékériinkbél egyébként. Ezeken a feliileten
bizony jelentek meg politikai hirdetések is. Valasztasi kampanyrél nem is beszélve. Ha egyetért a
bizottsag, és azt kérem elndkhelyettes Urtol is, hogy igy szavaztassa meg, az itt elhangzott
észrevételeket és javaslatokat gorditsik tovdbb a Pénziigyi Bizottsaghoz, kérdezzik meg az O
véleményiiket is. Ha ez igy jo, akkor adott esetben egy kétfordulds palydzattal a kovetkezd ulésre
hozzuk ezt vissza.

Horvath Ernd: Sajat véleményem az, hogy én adnék még ennek egy kis id6t, és egy kovetkezd bizottsagi
Ulésen targyalnank ujra a mar at dolgozott anyagot. Akkor lehet nagyobb egyetértés lenne. Nekuink
kellene tobb elirast megfogalmazni, mit lehet mennyit, hova és mennyiért. Vagy el6zetes
osszefoglaldt is be lehetne kérni a palyazok szandékaikrol ar nélkil. Tehat szavazzunk az észrevételek
szerinti atdolgozasrol és arrdl, hogy a kdvetkezd (lésre hozzuk vissza ezt a témat, egy mélyebben
kidolgozott javaslattal.

A Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 4 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta a
Veresegyhaz Varos Onkormanyzata tulajdonaban |évé kozteriletek, egyéb ingatlanok kozhasznalat
céljgra atadott terlletrészek rekldmcéli hasznositésara vonatkozé palyazat kiirdsi javaslat
atdolgozdsat és késébbi id6pontban torténd ujratargyalasat és meghozta az alabbi hatarozatot:

8/2025.(11.17.) Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhaz Varos Onkormanyzatdnak Tulajdonosi és
Vagyongazdalkodasi Bizottsdga a Veresegyhdz Varos
Onkormanyzata tulajdondban |évé kozteriiletek, egyéb
ingatlanok  kozhaszndlat céljara atadott teriletrészek
reklamcélt hasznositasdra vonatkozd palyazat kiirasi javaslat



cim(i el6terjesztés dtdolgozasat és késébbi idépontban torténd
Ujratargyaldsat.

Hataridd: azonnal
Felel§s: Horvéath Erné elndkhelyettes

4. napirendi pont: Az Onkormanyzat 1/1 tulajdonat képezé Veresegyhaz belteriilet 5786/6
hrsz-G ingatlanbdl telekmegosztassal kialakulé cca. 1 ha teriilet(i ingatlan értékesitésére kiirt
palyazat eredménye és a palyazat eredménytelennek nyilvanitasara javaslat

Horvath Erné: Van valakinek ehhez hozzdszoldsa? Ha nincs, akkor szavazzunk!

A Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 4 igen, 0 nem, O tartézkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztés hatarozati javaslatat és meghozta az alabbi hatarozatot:

9/2025.(11.17.) Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhaz Véros Onkorményzatanak Tulajdonosi és
Vagyongazddlkoddsi Bizottsdga Az Onkormanyzat 1/1
tulajdonat képez6 Veresegyhaz belteriilet 5786/6 hrsz-u
ingatlanbdl telekmegosztassal kialakuld cca. 1 ha teriletd
ingatlan értékesitésére kiirt palyazat eredménye és a palyazat
eredménytelennek nyilvdnitasara javaslat cim( el6terjesztés
hatarozati javaslatdban foglaltakkal egyetért, azt javasolja a
Képvisel§-testiiletnek elfogadasra.

Hataridg: azonnal
Felel&s: Horvath Erné elnckhelyettes

5. napirendi pont: Beszamol6 a Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2024 évi
munkajarol

Horvath Erné: Zsolt most tavol van. Az anyag egy 6sszefoglalé az elmult év bizottsagi munkajarol.
Remélem mindenki megismerte az anyagot. 56 hatdroztat hoztunk, 1 esetben lett elutasitva javaslat.
Az ingatlan egyedi drazasnal taldltam tisztdzand6 dolgot az anyagban. A d. és e. pont kozotti
kilonbséget nem értem pontosan. Kérem, hogy ezt majd nézziik meg és késébb egyeztessiink réla.

Cserhati Ferenc: A d. és e. pontokat meg fogjuk nézni Viktdridval és visszajelziink. A hatarozatszamok
is visszaigazoltak részemre, hogy érdemes volt ezt a bizottsagot létrehozni. Erdemes egy kiilon
biztossagnak a tulajdonosi jogokat, felelGsségi koroket targyalni és foglalkozni. Mi jelent&s vagyonnal
tudunk gazdalkodni, ezt mindenképpen érdemes volt egy kiilén bizottsag szintjére emelni. K6sz6ném
ez Uton is mindenki munkajat a bizottsagban. Sokat foglalkoztunk a céges iigyekkel is. Ez is idGigényes
feladat. Zsolt tavollétében neki is koszondm eddigi munkajat. A déntésnek nagyrészt egyhangu
dontések voltak egyébként. K6sz6ndm az elvégzett munkat, azt gondolom, hogy lesz feladat a jovére
vonatkozdan béven.

Horvath Ernd: Koszonjiik az elismerd szavakat. Tovébbi hozzaszdlas van? Szavazzunk!

A Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 4 igen, 0 nem, O tartdzkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztés hatdrozati javaslatat és meghozta az aldbbi hatdrozatot:



10/2025.(11.17.) Tulajdonosi és Vagyongazdalkodasi Bizottsag
hatarozat: :

Veresegyhaz Véaros Onkormaényzaténak Tulajdonosi  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsaga Beszamolé a Tulajdonosi és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2024 évi munkajarol cimi
elGterjesztés hatarozati javaslataban foglaltakkal egyetért, azt
javasolja a Képvisel6-testlletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felelds: Horvath Erng elndkhelyettes

Cserhati Ferenc: Szdban arrél szeretnék még tajékoztatas adni, hogy korabban déntéttiink a Viczian u.
30. ingatlan értékesitésérdl. Az Ugylet nem fog végbe menni, a telek itt marad nalunk. Prébdltak a
vevék nagyot almodni, de a bank a hitelképességiiket nem teljesen oda helyezte, ahova 6k gondoltak.
Batoritok mindenkit, hogyha a Viczian utcai telekkel kapcsolatban van valakinek fejlesztési,
hasznositdsi javaslata, azt tartsuk a fejiinkben. A vasut kozelsége lehet akar pozitivum is bizonyos
szolgalatasok esetén. _

A Luther u. 4. sz. ingatlan megvasarlasa tigyében a mai napon irtuk ala az adasvételi szerz6dést. Itt sok
tulajdonos volt ezért volt rizikds az Ugylet létrejotte.

Horvath Erné elnckhelyettes: Ha egyéb kérdés, észrevétel, hozzdszdlas nincs, akkor bezarom az lést,
koszondm mindenkinek a részvételt! '

Horvath Erné elndkhelyettes tébb napirendi pont nem lévén 16 ¢ra 15 perckor bezarja az lilést.

Ghe, & o

orvath Erné
elndkhelyettes




